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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

ANC Redefinované méné piiznivé oblasti (Areas with Natural Constraints, diive LFA)

APZ Aktivni politika zaméstnanosti

CAP Spolecna zemédelska politika (Common Agricultural Policy)

CLLD Komunitné vedeny mistni rozvoj (Comunity-led Local Development)

CZ NACE Ir(lasiﬁk:ace ekonomickych éinnost’i (Nome{lclature générale des Activités
économique dans les Communautés Européennes)

Cov Cistirna odpadnich vod

CR Ceské republika

CSU Cesky statisticky ufad

DU dosazitelny uchaze¢ o praci

E.O. ekvivalentni obyvatel

EAFRD Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova (European Agricultural Fund for
Rural Development)

EKOTOXA greor;zlw(lémnipsrg)oi\éignsit )prostfedi a hodnoceni krajiny (poradenska, analytick4 a

EU Evropska unie (EU 15 - po roce 1994 (v&. Rakouska, Finska a Svédska), EU 25 -
od 1.5.2004, EU 27- od 1.1.2007, EU 28- od 1.7.2013)

EUR euro, oficialni platidlo 19 z 28 statli Evropské unie

EUROSTAT | Statisticky urad Evropské unie

FADN Farm Accountancy Data Network (Sit’ testovacich podniki)

ha hektar

HDP Hruby domaéci produkt

HPH Hrubé pfidana hodnota

IN prechodny region (zkratka z intermediate region)

Ind. Index

IREAS Institut pro strukturalni politiku, o. p. s.

IROP Integrovany regiondlni operacni program

K¢ Koruna ¢eska

km Kilometr

LAU Mistni spravni jednotka (Local administrative unit), niz8i spravni jednotka
soustavy NUTS (LAU 1- obec, LAU 2- okres)
nazev iniciativy EU slouzici k podpofte projektt realizovanych v konkrétnich

LEADER uzemich na zaklad¢ vzajemné spoluprace mezi mistnimi subjekty (Liaison Entre
de Développement de 1'Economie Rurale)

LFA M¢éné piiznivé oblasti (Less Favoured Areas)

MAS Mistni akéni skupina

MD Ministerstvo dopravy




MPSV

Ministerstvo prace a socialnich véci

MS mateiska Skola

MZe Ministerstvo zeméd¢lstvi

NAVIGA 4 |poradenska firma v oblasti evropskych a narodnich dotaci v CR

NH Narodni hospodarstvi

NPR Narodni program reforem CR
Nomenklatura uzemnich statistickych jednotek (Nomenslature des unités

NUTS territoriales statistique; NUTS 0 — stat, NUTS 1 — tizemi, NUTS 2 — region,
NUTS 3 — kraj)

ob. obyvatel

OECD Organizaf:e pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj (Organization for Economic
Cooperation and Development)

OP Operacni program

OPZ Operacni program Zaméstnanost

OZE obnovitelné zdroje energie

p.b. procentni bod

PNO Podil nezaméstnanych osob

PR prevazné venkovsky region (zkratka z predominantly rural region)

PRV Program rozvoje venkova

PU prevazné méstsky region (zkratka z predominantly urban region)

RO Ridici organ

SCLLD Strategie k_omunitné vedeného mistniho rozvoje, rozvojovy dokument MAS
(Community-Led Local Development Strategy)

SDGs Cile udrzitelného rozvoje (Sustainable Development Goals)

SLDB Scitani lidu, domt a byt

SMO Svaz mést a obci Ceské republiky

SRR Strategie regionalniho rozvoje

SWOT Analyza s.il.nych a slabych stranek, prilezitosti a hrozeb (Strenghts, Weaknesses,
Opportunities, Threats)

SZP Spolecnd zeméd¢€lska politika

UZEI Ustav zemé&délské ekonomiky a informaci

VPM volné pracovni misto

VSPS Vybéroveé Setfeni pracovnich sil

Z8 zékladni Skola




1. ANALYZA STAVAJICICH/NAVRHOVANYCH PRAVNICH
PREDPISU EK/CR A PRAVDEPODOBNE NASTAVENiI SMERU A
CiLU szpP

Dokumenty

Navrh natizeni Evropského parlamentu a Rady z 1. 6. 2018, COM(2018) 392 final

Program rozvoje venkova 2007-2013

Program rozvoje venkova 2014-2020

Strategicky ramec Ceska republika 2030

Strategie resortu Ministerstva zemédé€lstvi s vyhledem do roku 2030

Koncepce biohospodaistvi v Ceské republice z pohledu resortu Ministerstva zem&délstvi na
léta 2019-2024

Strategie regionalniho rozvoje CR 20142020

Strategie regionalniho rozvoje CR 2021+
vylouceni nebo jsou na pokraji chudoby a hrozi jim socialni vylouceni.

(desetileta strategie pro inteligentni a udrzitelny rtst podporujici zac¢lenéni)

Evropska platforma pro boj proti chudobé a socialnimu vylouc€eni: evropsky ramec pro socidlni
a izemni soudrznost — Sdéleni Evropské komise (+ Ramcova pozice CR)

Rozvojové priority MPSV na obdobi 2014+

Koncepce a Strategie zaméstnanosti CR do roku 2020

Koncepce bydleni CR do roku 2020

OSN Agenda 2030 — SDGs

Strategie socialniho zacleniovani 2014-2020

Strategie boje proti socidlnimu vylouceni na obdobi 2016 az 2020

Koncepce prevence a feseni problematiky bezdomovectvi v Ceské republice do roku 2020

NPR 2015 — fungujici trh prace, vzdélavaci systém a socialni zaclenovani; cil v oblasti

socialniho zaclenovani

Indikatory za oblast venkova a Leaderu.

Dopadové indikatory:

- L1.22 Prispévek k tvorbé pracovnich mist ve venkovskych oblastech: ,,Mira zaméstnanosti
Vv regionech z kategorie prevazné venkovské™“ (Contribute to jobs in rural areas:
~Employment rate in predominantly rural areas®)

o Podobnym indikatorem je v sou¢asném PRV kontextovy indikator C5



1.23 Prispévek k rustu ve venkovskych oblastech: ,,vyvoj HDP na hlavu v regionech
Z kategorie pfevazné venkovské (Contribute to growth in rural areas: ,,GDP per head in
predominantly rural areas®)

o Podobnym indikatorem je v sou¢asném PRV kontextovy indikator C8

1.24 Spravedlivéjsi SZP: zlepsit rozdélovani podpory poskytované v ramci SZP (A fairer
CAP: Improve the distribution of CAP support)

o Nema podobny indikator v soucasnych kontextovych indikatorech

1.25 Podpora zaclenovani venkovskych oblasti: ,,vyvoj indexu chudoby ve venkovskych
regionech® (pozn.: predpokladdm, Ze jsou tim mySleny regiony z kategorie pievazné
venkovské a mezilehlé) (Promote rural inclusion: ,,Poverty index in rural areas*)

o Podobnym indikatorem je v sou¢asném PRV kontextovy indikator C9

Vysledkové indikatory:

R.31 Rust a tvorba pracovnich mist ve venkovskych oblastech: nova pracovni mista v
podporovanych projektech (Growth and jobs in rural areas: New jobs in supported projects)

o Vzdalen¢€j$im indikdtorem je v soucasném PRV kontextovy indikator C 22 a
vysledkovy indikator R21 a R24 (R24 se vztahuje Cist¢ k LEADERuU).

R.32 Rozvoj biohospodéistvi na venkové: pocet biohospodarskych podnika vytvorenych s

vyuzitim podpory (Developing the rural bioeconomy: Number of bioeconomy businesses
developed with support)

o Na zékladé definice biohospodafstvi® podle EU lze usuzovat, ze by mohl ukazateli
castecn¢ odpovidat soucasny kontextovy indikator C43 a vysledkovy indikéator R15

R.33 Digitalizace hospodateni venkova: ,,Venkovské obyvatelstvo, na které¢ se vztahuje

podporovand strategie inteligentnich vesnic* (Digitising the rural economy: ,rural
population covered by a supported Smart Villages strategy*)
o VzdalenéjSim indikatorem je v souasném PRV vysledkovy indikator R.22 a R.25

R.34 Propojeni evropského venkova — ,,podil venkovského obyvatelstva, které vyuziva

vyhod lepsiho pfistupu ke sluzbam a infrastruktufe prostfednictvim podpory poskytované
v ramci SZP“ (Connecting rural Europe: ,share of rural population benefitting from
improved access to services and infrastructure through CAP support*)

o Stejnym indikatorem je v souasném PRV vysledkovy indikator R25

1 The bioeconomy comprises those parts of the economy that use renewable biological resources from land and sea — such
as crops, forests, fish, animals and micro-organisms — to produce food, materials and energy.
The Bioeconomy clearly fits and contributes to these three strategic priorities:

e it can help tackle grand challenges regarding food and energy that require an open innovation approach, with
close collaboration among all stakeholders;

e jtis open science as it promotes research across disciplines and borders;

e itis open to the world because it promotes research across the EU and outside the EU borders and cooperation at
a global scale to tackle global challenges.



- R.35 Podpora socidlniho zac¢lefiovani: pocet osob z mensSinovych nebo ohrozenych skupin,

které vyuzivaji vyhod podporovanych projektd socialniho zacleniovani (Promoting social
inclusion: Number of people from minority and/or vulnerable groups benefitting from
supported social inclusion projects)
o Nema ptiblizny ekvivalent mezi soucasnymi indikéatory.

Vystupové indikatory:

Nékteré z moznych vystupovych indikatora:

- 0.23 Pocet podnikatelti na venkové, ktefi ziskali grant na zahajeni ¢innosti (Number of
rural entrepreneurs receiving installation grants)

- 0.22 Pocet zemédélct, ktefi ziskali grant na zahajeni ¢innosti

- 0.27 Pocet strategii mistniho rozvoje (LEADER)

2. STANOVENI SKUTECNEHO PROBLEMU, NA KTERY MA
POLITIKA REAGOVAT?

24

specifického cile H. Detailngjsi analyzy a zdroje podpory ke tvrzenim, které jsou
Vv kapitolach 2-10 uvedeny, jsou obsahem kapitoly ¢. 13 Ptiloha. Ta se sklada z dil¢ich
analytickych podkladt k tematickym okruhlim obyvatelstva a demografického vyvoje na
venkové; k ekonomice a podnikatelské struktuie ve vztahu k venkovu; k zaméstnanosti a
pfijmovému postaveni venkovské populace; k ohrozeni chudobou; a k vybavenosti

(technické, dopravni a ob¢anské).

i) Nedostatek pracovnich mist a pracovnich prileZitosti na venkové
Venkov neni v tvorbé pracovnich mist sobé&stacny, praceschopné obyvatelstvo je do
zna¢né miry zavislé na nabidce pracovnich mist ve méstech. Venkov vykazuje vyssi hodnoty

dosazitelnych uchazec¢l na jedno volné pracovni misto, zejména pak v obcich do 199 obyvatel.

ii) Nizka uroven diverzifikace zemédélskych podniki

s EU-28. Vyraznéji méné pak diverzifikuje skupina podnikii fyzickych osob, a to predevsim
v disledku vyssi kapitadlové naroc¢nosti investic spojenych s rozjezdem podnikani a dale

z divodt spojenych s podnikatelskymi riziky.

iii) Niz8i ob¢anska a technicka vybavenost venkova

e dopravni infrastruktura — chybé&jici chodniky a hor$i stav mistnich a tucelovych

cv w7



technicka infrastruktura — chybgjici COV, vefejné kanalizace

horsi pokryti vysokorychlostnim internetem na venkoveé

horsi dopravni dostupnost malych obci

omezena vybavenost obci obchodem, postou, komunitnim centrem, dale Skolskymi,
socialnimi a zdravotnimi zafizenimi

vefejna prostranstvi, ozelenéni obci

nevyvazena zajmova a spolkova vybavenost

nevyuzité opusténé nemovitosti (lokality typu brownfield)

iv) Vyskyt chudoby a socialniho vylouceni ve venkovskych lokalitach

koncentrace ekonomicky ¢i socialn¢ slabsich/znevyhodnénych obyvatel v urcitych
lokalitach
nerovnomérné rozlozeni chudoby v rdmci spolecnosti (vétsi ohrozeni nékterych skupin)

chybéjici nebo nizka troven socidlnich sluzeb a jejich provazanost na venkove.



3. MECHANISMUS A PRICINY PROBLEMU

i) Nedostatek pracovnich mist a pracovnich prileZitosti na venkové

V oblasti zaméstnanosti pretrvava na venkové jako hlavni problém nedostatek
pracovnich mist, venkov neni V tvorbé pracovnich mist sobésta¢ny a jeho obyvatelé jsou do
znacné miry zavisli na pracovnich pftilezitostech ve méstech. Podil volnych pracovnich mist
nabizenych ve venkovskych obcich je nizsi neZ podil venkovské populace na obyvatelstvu CR
celkem.

Problém nelze omezit pouze na nejmensi a vyrazné¢ odlehlé obce nebo venkov
ve strukturdlné postizenych regionech (tj. obecné venkovské obce s vyssi nezaméstnanosti), je
vniman i predstaviteli obci pfiméstskych (omezend moznost dojizdéni urcitych skupin
obyvatelstva, dopad na nabidku sluzeb pro ob¢any apod.).

Nizs$i nabidka pracovnich mist na venkové pfirozené vychéazi z nizs§i koncentrace

obyvatel ve venkovském prostoru a centralizace fady vyrob a sluzeb ve méstech.

vvvvvv

Agrarni sektor coby diivéj§i vyznamny poskytovatel pracovnich pftilezitosti
V soucasnosti zaméstnava pouze cca 5 % venkovského obyvatelstva. Jeho moznosti absorbovat
venkovské pracovni sily byly v minulém obdobi velkou mérou vycerpany mimo jiné i vlivem
vyuzivéani vykonné mechanizace a automatizace celé fady pracovnich procesti, V souc¢asnosti se
otevira prostor pro pracovni uplatnéni venkovského obyvatelstva mj. v souvislosti s nutnou
generacni obménou pracovniklt v zemédélstvi (vysoké pocty pracovniki dichodového a
preddichodového veku). Zaméstnanost a rozvoj podnikatelskych aktivit v zeméd¢lstvi lze
pfitom vyznamné ovliviiovat nastavenim ndastroji zemédélské politiky (podpora péstovani
zemédeélskych podnikatelli, diverzifikace zemédé&lskych cinnosti apod.). Potencial tvorby
novych pracovnich mist ma agrarni sektor zejména v malych obcich. Mzdy v zemédé€lstvi
dlouhodobé setrvavaji pod tirovni mezd v primyslu a NH, a to ve vech krajich CR (Obrazky
4.11-4.16).

Lesnictvi se potyka s nedostatkem pracovniki, chybi piedevsim dé€lnici a absolventi

v Cv v

lesnickych ucilist’. Pti¢inou je pfedevSim nizsi atraktivita prace v lese, ktera souvisi i s vyssi
fyzickou narocnosti a Vv neposledni fad¢ s nizSim finanénim ohodnocenim. Primérnd mzda
fyzickych osob v lesnictvi zaostava za primérnou mzdou v primyslu o zhruba 3 tis. K¢ a za
prumérnou mzdou celkem o cca 2 tis. K¢ (MZe, 2019b).

MoZnosti tvorby pracovnich mist v nezemédélskych odvétvich, zejména ve sluzbach,
rostou piimo umeérné s populaéni velikosti obce (dano rozsahem lokalni nabidky a poptavky),
v nejmensich obcich jsou znaén€ omezeny a limitovany mj. vzdélanostni a vékovou strukturou

tam¢&;j$i populace.



ii) Relativné nizka tdroven diverzifikace zemédélskych podniki

Diverzifikace byla podpoifena v PRV 2007-2013 i v sou¢asném PRV 2014-2020. V ex
post hodnoceni minul¢ho PRV 2007-2013 hodnotitelé povazuji opatieni diverzifikace za
efektivni a uc¢inny nastroj, jak podpofit zaméstnanost, pijem a rozsifeni aktivit zemédelskych
podnikd ve venkovském prostoru (zejména pak podpora BPS, ale i cestovni ruch
ve venkovskych oblastech). Obecny trend diverzifikovat je rostouci, nicméné CR je stale pod
urovni priméru EU. Za hlavni piekazky v diverzifikaci 1ze povazovat naroky na vstupni kapital
srozjezdem dalSiho podnikani, obava z neznamého (nové podnikani, se kterym nema
zemédeélec zkuSenosti, konkurence na trhu), nedokoncend infrastruktura potebna k podnikani
(technicka, obcanska).

Z prubézného hodnoceni souc¢asného PRV vyplyva, Ze je postup implementace v oblasti
diverzifikace pomalej$i, zadosti podaly predevSim malé a stfedni podniky. Dle zpravy
Z prubézného hodnoceni PRV 2014-2020 by mél byt kladen dliraz na osvétu a zatraktivnéni

opatfeni.

iii) Nizsi ob¢anska a technicka vybavenost venkova
V piipad¢ vybavenosti venkovskych obci jsou tyto pfic¢iny spolecné pro vSechny vyse
uvedené problémy:
e Zavislost na dotacich u malych obci — u nakladnych projektli (napt. vystavba COV,
infrastruktury)
e Nizké pfijmy malych obci (nedostate¢na datiovd vytéZznost malych obci vzhledem
k rozvojovym potfebam) — souvisi s klesajicim poctem obyvatel v obci, dal$imi faktory
jsou hustota zalidnéni, vékova struktura (Skoly — pocet déti v obci), u mensich obci jsou
vy$$i néklady na obyvatele (napf. na budovani siti a infrastruktury), nejsou levnéjsi a
alternativni moznosti nebo neni v silach starosty je hledat (napt. z dtivodit omezenych
¢asovych moznosti neuvolnénych starosti, predevsim u mensich obci)
e Rozdrobenost malych obci (specifikum CR), vysoky podil velmi malych obci, obce

S vyssim poctem obyvatel jsou uzemné oddélena venkovska sidla

iv) Vyskyt chudoby ve venkovskych lokalitach

Problém chudoby souvisi zejména s celospolecenskou situaci, jedna se o komplexni
problém, ktery zavisi na vice faktorech. Pfi¢iny téchto problémua pravdépodobné lezi nejen
v roviné individualnich faktord (rodinna situace, zdravotni stav, vzdé¢lani), skladby
obyvatelstva v daném regionu, ale také v roviné¢ strukturalnich faktord (zaméstnanosti,
respektive nezaméstnanosti, struktury trhu prace, pracovniho uplatnéni a vySe piijma,
dostupnosti a ceny bydleni). Mira ohrozeni ptijmovou chudobou se 1i§i podle typu domacnosti,

nejvice ohrozeny jsou domadcnosti s jednim dospélym a alespon jednim zavislym ditétem,

10



jednotlivci z toho vice zeny nez muzi a lidé nad 65 let. Skupiny, které maji niz$i ptijmy, jsou
zaroven ohrozeny zadluzenim.

Z priizkumu potieb v socialni oblasti ve venkovském prostiedi (NS MAS CR, 9/2018)
vyplyva, ze na venkové pretrvava nedostatek nabizenych sluzeb pro nékteré skupiny obyvatel.
Nedostatek volnocasovych aktivit pro déti a mladez a socialnich sluzeb pro rodiny v nepfiznivé
socialni situaci. Pro seniory na venkové chybi nejen moznosti dal$itho vzdélavani, ale také
moznosti vykonavani zajmovych Cinnosti a aktivit. Stejné tak je problémem i nedostacujici
kapacita v pobytovych zafizenich a nizka podpora osob pecujicich o seniory. Chybéji
komunitni centra a mista pro spole¢né setkavani obyvatel a sdileni informaci. NS MAS (2018)
spatfuje problémy v nepropojovani informaci, byrokracii, narocné administrativé pii ziskavani

grantd ¢i v tom, Ze se zainteresované subjekty pravidelné nesetkavaji.
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4. JAKY JE ROZSAH A VYVOJOVY TREND DANEHO PROBLEMU

i) Nedostatek pracovnich mist a pracovnich prileZitosti na venkové

V poslednich letech dochazelo k tvorbé novych pracovnich mist ve méstech i na venkove,
nezamestnanost vyjadiena PNO v poslednich letech postupné klesala a venkovské obce jako
celek jiz od roku 2014 vykazuji niz8§i nezaméstnanost nez mésta (viz obr. 4.4). Vedle celkové
piiznivého hospodaiského vyvoje v poslednich letech maji na relativné nizsi nezaméstnanost
na venkové¢ vliv 1 zmény migracnich proudti — trendem poslednich let je stéhovani obyvatel
z vétsich center do prilehlych suburbii, jez obecné vykazuji niz$i hodnoty nezaméstnanosti.
V dusledku nizsi nabidky volnych pracovnich mist na venkove jsou vsak celkové pro venkov
piiznacné vyssi hodnoty dosazitelnych uchazect na 1 volné pracovni misto a situace pro
venkovské uchazece o zaméstnani je tedy nadale ve srovnani s uchazeci z mést neptiznivejsi
(viz obrazek 4.5). Piestoze — paralelné se zlepSujici situaci na trhu prace celkem — se rozdil proti
méstim snizuje, za velmi neptfiznivou lze povazovat situaci zejména v populaéné malych
obcich (do 199 obyvatel — viz obrazek 4.8). Mzdové ohodnoceni pracovnich mist v pfevazné
venkovskych regionech je niz§i nez v regionech prevazné méstskych (Obrazky 4.9-4.10).

Vyvoj pracovnich mist v lesnictvi vykazoval v obdobi 1989-2013 sestupnou tendenci, od
roku 2016 jejich pocet mirné roste. Lesnictvi ale vykazuje piedev§im nedostatek pracovniki
délnickych profesi. V obdobi 2015-2018 se prohloubil rozdil v primérné mzdé v lesnictvi a

pramérné mzd¢ v narodnim hospodaistvi (MZe, 2019b)

ii) Relativné nizka troven diverzifikace zemédélskych podniki

V roce 2013 diverzifikovalo svou ¢innost primérné 15,6 % zeméd¢€lskych podnikti v EU
(Obrazek 3.8). Situace je Vv jednotlivych clenskych statech velmi rozdilna: v Portugalsku,
Loty$sku, Rumunsku, Polsku, Recku, Spanélsku, Bulharsku, Litvé, Kypru a na Malté je tento
podil niz§i nez 5 %, v Dansku dosahuje az 60,1 %, v Rakousku 51,7 %, ve Svédsku 37, 3 %,
VvV Némecku 33 % a Lucembursku 30,3 %. Podil ostatni produkce na celkové zemédé€lské
produkeci, jakozto ukazateli stupné diverzifikace, se u podniki FADN CZ pohybuje v letech
2015-2017 zhruba mezi 11-13 %, celkové vyraznéjs§im tempem roste uroven u pravnickych
0sob (Obrazek 3.9). Hodnota ostatni produkce narostla v roce 2017 na 4754 K¢/ha, od r. 2014
0 zhruba o0 600 K¢/ha. Nejvyrazngjsi podil na ostatni produkci ma prodej zemédélskych sluzeb
(zhruba 29 %), agroturistika zhruba 4 %, OZE zhruba 12 %. Rozdilnosti panuji mezi
jednotlivymi kategoriemi podniku (podle velikosti, vétsi podniky provozujici vice OZE, mensi
podniky se zaméfenim vice na agroturistiku, ale 1 podle lokalizace podniku v méné& ptiznivych

oblastech pro hospodateni, viz. Obrazky 3.10-3.15).

12



iii) NiZ8i ob¢anska a technicka vybavenost venkova
U malych obci je prakticky nerealné, aby splnily podminky ekonomické efektivnosti

pro ziskani dotace z narodnich zdroju (pro technické a jiné vybaveni obce).

Problém chyb¢jicich chodnikii a mistnich komunikaci uvedlo jako pal¢ivy nejvice obci a dalo
mu nejvyssi stupen dilezitosti v analyze potfeb obci a mést tvoiené Svazem meést a obci v roce
2018.

Problém s nakladanim s odpady v malych obcich a piipojeni na kanalizaci, pfipadné
vybavenost obci COV ohodnotily obce znamkou 3,4, pfi¢emz 5 je nejvyssi potieba problém
reSit (SMO, 2018). Podil oddélen¢ sbiranych slozek, jako je papir, sklo ¢i plasty, Cinil
Vv ptevazné venkovskych oblastech v priméru 15,6 %, coz je o 0,8 p. b. vice, nez v oblastech
prevazné méstskych a zaroven o 1 p. b. vice, nez je republikovy prumér (14,6 %). Od roku 2009
dochazi v CR k postupnému mimému poklesu podilu komunalnich odpadii odstranénych
skladkovanim a to z 64 % v roce 2009 na 45 % v roce 2016.% K roku 2020 by mél tento podil
klesnout na 30 %. Chybg¢jici kanalizace a vetejné vodovody jsou problémem u nejmensich obci
(do 500 obyv.), piipadné obci, kde v poslednich dekadach doslo k vyraznému narustu poétu
obyvatel, avSak infrastruktura je piivodni, tedy neni odpovidajici zaznamenanému nariistu
poctu obyvatel. Voda ze studni nemusi kvalitou odpovidat parametrim pitné vody, dotyka se
ji problém sucha, v zemé&délskych oblastech se do vody dostavaji pesticidy. V Ceské republice
je na kanalizaci napojeno 75 % obci do 2 tis. obyv. Venkovskych obci vybavenych kanalizaci
s napojenim na COV je 48 %. Moznost piipojeni k vefejnému vodovodu maji domy v 87 %
obci s obyvateli do 2 tis. a na plyn je pfipojeno necelych 60 % téchto obci.

Pipojeni k vysokorychlostnimu internetu je problémem V nejmenSich obcich a na
periferiich. Obce ho v analyze potieb oznacily taktéZ zndmkou 3,4 z 5 jako potiebu, kterd je
potieba fesit (SMO, 2018). V ptevazne venkovskych a smiSenych venkovskych oblastech je
niz§i penetrace NGA pripojkami (umoZiujicich poskytovani sluzeb vysokorychlostniho
internetu — o rychlosti 30 Mbit/s a vice) neZ v oblastech méstskych (cca 72 % v oblastech
venkovskych a smiSenych; 79,1 % v oblastech méstskych), viz Obr. 5.4. I v ptipadé mobilnich
siti jsou na tom venkovské a smiSené regiony hufe, nez regiony méstské (pokryti LTE
internetem vSemi tfemi operatory je v regionech venkovskych a smiSenych cca 94 %, zatimco
v regionech méstskych az cca 99 % — viz Obr. 5.3).

Témetr polovina obei do 3 tis. obyvatel neni o vikendech obsluhovana vetejnou
dopravou. V Karlovarském a JihoCeském kraji Vv nékterych lokalitach chybi Zeleznice
(pfedeviim hlavni tahy) a neexistuji silni¢ni alternativy (MD CR 2017 — SRR problémova
analyza). Nejhtife s vefejnou dopravou je na tom Plzenisky kraj, Jihoc¢esky kraj a kraj Vysocina.

S nedostupnosti obce Casto souvisi dalsi problémy tykajici se chybé&jici vybavenosti obci, kvili

2 CENIA (2016). Zprava o Zivotnim prostiedi Ceské republiky. Praha: Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR.
Dostupné z: https://www.mzp.cz/C1257458002F0DC7/cz/zpravy_o_stavu_zivotniho_prostredi_publikace/$FILE/SOPSZP-
Zprava_ZP_CR_2016-20171211.pdf
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ni dochazi k omezovani dopravy (neni diivod do téchto obci jezdit), s tim souvisi ruseni linek,
snizovani poc¢tu spoji. Rada obci mé potencial v rozvoji cestovniho ruchu, ktery je ovSem

zpomalovan Spatnou dopravni dostupnosti, zejména pak o vikendech a statnich svatcich.

V roce 2007 podle vyhledavaci studie pro lokalizace brownfields bylo identifikovano
2355 lokalit s plochou vétsi nez 1 ha, ztoho 34,9 % zemédélského puvodu. Dle agentury
Czechlnvest (2007) leZela témét polovina (48,6 %) vSech zaznamenanych lokalit v obcich do
2 000 obyvatel (Skala a kol, 2012).2 Narodni databaze brownfieldi v sou¢asné dobé eviduje
na 3 500 lokalit, z nichz je vice neZ 450 nabizeno investorim.* V ramci inventariza¢ni
studie bylo identifikovdno 1925 lokalit zemédé¢lského puvodu s piedpoklady velmi
pravdépodobné existence brownfieldu (VUMOP, 2018). Za poslednich 15 let doslo
k poklesu vyméry zemédélského padniho fondu o cca 60 tis. ha (CUZK, 2018),
Revitalizace brownfieldl je jednou z cest, jak alesponl ¢astecné zabor zemédélské pudy

(napf. pro stavbu provozoven) eliminovat.

V ramci analyzy sité polnich cest bylo zjisténo, Ze pies 20 tis. km cest bylo v letech
1994-2019 navrzeno, nicméné nerealizovano. Jsou to cesty, které jsou uvedeny v planu
spole¢nych zatizeni pozemkovych upravy. Tyto cesty je mozno povazovat (resp. alespon
vEétsi ¢ast z nich) za infrastrukturu, o kterou obce i dals$i majitelé pozemku jim ptilehlych
stoji.

iv) Vyskyt chudoby a socialniho vylouceni ve venkovskych lokalitach

Podle souhrnnych indikéatort podil lidi ohroZenych chudobou dlouhodobé klesa. Ptesto
je zde problém urcitych oblasti, kde je mnohem vice chudych nebo socidlné vyloucenych
obyvatel neZ v jinych regionech. Analyza socialné vylou¢enych lokalit z roku 2015° odhaduje
podet socialné vylou¢enych obyvatel na 95 000 az 115 000 osob. Socialné vyloucené lokality?®,
kterych bylo zjiSténo 606, se nachazeji ve vSech krajich, nejvice vSak v Karlovarském a
Moravskoslezském kraji. Analyza socialné vyloucenych lokalit CR (2015) rovnéz poukazuje
na to, Ze obecné roste pocet vyloucenych lokalit, ale snizuje se primérny pocet obyvatel Zijicich
v kazdé z nich. V socialné vyloucenych lokalitach pfibyva seniorli a zaroven nardsta pocet
lokalit, kde vétSinu obyvatel netvoii Romové. Nejcastéji v nich bydli chudi a casto
nezaméstnani lidé (prumémé 80-85 %) S nizkym vzdélanim (vétSina obyvatel pouze se
zakladnim vzdélanim). Nezaméstnanost je vySsi v etnicky jednolitych lokalitach a na venkove,
kde je nedostatek pracovnich mist. Socialn¢ vyloucené lokality se piesouvaji do mensich obci
S poctem obyvatel do 500, a ptestoze tyto obce tvoii téméf polovinu ze vSech obci, ve kterych

se socialné vyloucené lokality vyskytuji, pocet socialné vyloucenych obyvatel v nich ¢ini pouze

3 https://www.uur.cz/images/5-publikacni-cinnost-a-knihovna/casopis/2012/2012-06/03_zemedelske.pdf.

4 https://www.czechinvest.org/cz/Sluzby-pro-municipality/Nemovitosti-pro-podnikatelske-ucely/Brownfieldy (zaFi, 2018).

5 Cada, K. 2015. Analyza socialné vyloucenych lokalit CR. GAC a spol.

6 Jsou mista, ve kterych dochazi ke koncentraci vice jak 20 osob, které jsou zavislé na pobirani pfispévku na Zivobyti, a které
obyvaji fyzicky ¢i symbolicky ohrani¢eny prostor (GAC spol. s.r.o. 2015).
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13 % ze vSech socialné vyloucenych obyvatel. VétSina se soustfed’uje ve vétsich sidlech s vice
jak 20 001 obyvateli.

Tyto skupiny obyvatel patii dlouhodobé mezi nejvice ohrozeny chudobou (viz bod 3).

5. JAK ZAVAZNY JE TENTO PROBLEM?

i) Nedostatek pracovnich mist a pracovnich prileZitosti na venkové

Nedostatek pracovnich prilezitosti ve venkovském prostoru ma piimy dopad na celou
venkovskou populaci, nejen na jeji produktivni slozku.

Ekonomicky aktivni obyvatelstvo na venkové je z velké ¢asti zavislé na pracovnich
nabidkéach z mést, samotny venkov neni schopen vygenerovat dostate¢ny pocet pracovnich mist
pro vlastni obyvatelstvo. Z hlediska sobé&stacnosti vychéazi nejlépe pro venkov pracovni mista
v zeméedélstvi, lesnictvi a rybolovu.

Za sobéstatné v generovani pracovnich mist lze povazovat az obce s 10 tis. a vice
obyvateli (pocet pracovnich mist zde prevazuje nad poctem pracujicich obyvatel zde sidlicich
— Vv menSich obcich je tomu naopak).

Za velmi nepfiznivou lze z hlediska uplatnéni na trhu prace stale povazovat situaci
zejména v malych obcich (do 199 obyvatel) a v obcich vzdalenych od velkych center (odlehlé
obce). Vznik novych pracovnich mist, ptip. rozsiteni podnikatelskych aktivit zde mohou byt
komplikovany horsi vékovou a vzd€lanostni strukturou tam¢jSiho obyvatelstva.

Nedostatek pracovnich mist generovanych pfimo ve venkovském prostoru muize byt
problematicky z hlediska udrzeni mladych lidi na venkové (Ubytek obyvatel zejm. odlehlych
obci), ma také vyrazny dopad na celkovou zaméstnanost a pfijmovou, resp. Zivotni uroven
venkovského obyvatelstva. Nedostatek pracovnich mist sekundarné miize podmitiovat
neudrzitelnou vybavenost obci (obchod, MS, ZS), omezengj§i nabidku sluzeb a kupni silu

obyvatel a samoziejmé téz piijmy obci.

ii) Relativné nizka troven diverzifikace zemédélskych podniki

Diverzifikacni aktivity zvySuji portfolio aktivit podnikt a stim i podporu piijmu
z riznych zdroji. To snizuje riziko ohrozeni podnikl pro ptipady, kdy by jeden z pifijmi
ohroZeni podnikt pro ptipad vypadku ptijmu je tak stale relativné vysokeé.

Stim souvisi relativné vysoka zavislost zemédélskych podnikd na ddachodovych
podporach (napf. pfimé platby, LFA ¢i dnes ANC platby), a to zvlasté u nékterych skupin
podniki (malé farmy, farmy hospodatici v horskych ANC apod.). U téchto farem by byla Cista

piidané hodnota bez téchto diichodovych podpor zédporna.
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iii) NiZ8i ob¢anska a technicka vybavenost venkova
Vice v bodu iii, kap. 4.

iv) Vyskyt chudoby a socialniho vylouceni ve venkovskych lokalitach
Vice v bodu iv, kap. 4.

6. JE TENTO PROBLEM EFEKTIVNE RESITELNY V RAMCI
NASTROJU SZP?

i) Nedostatek pracovnich mist a pracovnich prileZitosti na venkové

Nedostatek pracovnich mist je feSen vicero opatfenimi SZP. Z ex post analyzy PRV
2007-2013 vyplyva, ze tada opatieni (zejména osa I1I a IV) pfispéla k nartstu po¢tu pracovnich
mist na venkove.

MAS vytvéii prostfednictvim koncovych Zadatell 1 jejich projektd pracovni mista na
venkov€. Zakladnim cilem MAS je zlepSovani kvality Zivota a Zivotniho prostfedi ve
venkovskych oblastech. Pro programové obdobi 2014-2020 bylo schvaleno 178 strategii
komunitné vedeného mistniho rozvoje na tzemi MAS (tzv. SCLLD’), schvalovani strategii
probéhlo v letech 2016 a 2017. 178 schvalenych Strategii aktualné pokryva pies 6 mil. obyvatel
—tedy 76,4 % z celkové venkovské populace CR (NAVIGA 4, EACE, 2018).

Stfednédobé hodnoceni PRV 2019 uvadi, ze na zéklad¢ operace 19.2.1 (Podpora
mistniho rozvoje na zaklad¢ iniciativy LEADER (komunitné vedeny mistni rozvoj)), ktera
primarné piispiva k naplhovani prioritni oblasti 6B (Podpora mistniho rozvoje ve venkovskych
oblastech), bylo k 31. 12. 2018 vytvotfeno 126,3 pracovnich mist — z cilové hodnoty 750. Mira
naplnéni je tedy 16,8 %.

Vétsina GspéSnych zadatelll je fyzickymi osobami (1090 z celkového poétu 1724
proplacenych zadosti k 30. 9. 2019), z pravnickych osob nejcast&ji zadaly spolecnosti
s ru¢enym omezenym (372 proplacenych zadosti), dale obce (89), akciové spole¢nosti (84) a
druzstva (68). Zadosti, u kterych byla uvedena alespoti néjaka vymeéra lesnich pozemki, bylo
proplaceno 143. Nejvétsi podil proplacenych zadosti byl realizovan dle ¢lanku 17.1.a ,,Investice
do zemédé€lskych podniku“ (56,15 %), a dale pak dle ¢lanku 19.1.b ,,Podpora investic na
zaloZeni nebo rozvoj nezemédélskych &innosti*. Clanky 25, 26 a 17.1.c, které se tykaji rozvoje
Vv lesnim hospodaistvi (neproduktivni investice v lesich, investice do lesnickych technologii a
zpracovani lesnickych produkti, jejich mobilizace a uvadéni na trh a lesnicka infrastruktura),

zaujimaly 8,58 % proplacenych Zadosti.

7 Strategie komunitné vedeného mistniho rozvoje.
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Prioritni oblast 6B s nazvem Podpora mistniho rozvoje ve venkovskych oblastech
sméfuje k iniciativé LEADER a nabizi diky metodé implementace mistni rozvojové strategie
,Zdola-nahoru tadu prispévkia k prioritnim oblastem rozvoje venkova. Znalost mistniho
prostfedi a vyuziti potencidlu dané lokality povede k realizaci akci, které budou nejlépe
reagovat na konkrétni mistni problémy a podpora PRV tak mulze byt efektivnéjs$i nez pfi

plosném centralnim fizeni.

V roce 2019 byla Ministerstvem zemédélstvi CR schvalena koncepce biohospodatstvi
v CR (MZE, 2019a), kde je za kli¢ovy faktor povazovana stimulace podnikani, které povede
k podpoie mistniho rozvoje. Pfedpoklada se, ze bude v ramci viceletého finan¢niho ramce a
¢innosti planovanych v rdmci EU podporovano vzdélavani v oblasti podnikovych dovednosti
(napf. nové obchodni pfistupy, prezentace podnikatelskych postupti, ptiklady pozitivnich
synergii s mistnimi komunitami, zasady biohospodaistvi atp.). Koncepce nebyla prozatim
implementovana v takové rovni, aby bylo mozno posoudit jeji dopad. Nicméné¢ jeji uvedeni
v zivot dava predpoklad k efektivnéj§imu zavadéni (cileni) nékterych koncept bioekonomiky;
poskytuje zaroven ramec pro mozné uplatnéni v budouci SZP. Co se udrzeni a tvorby
pracovnich mist na venkové tyce, koncepce doporucuje zejména se zaméfit na udrzitelny
cestovni ruch a zeleny turismus (agroturistiku) nebo udrzitelny rozvoj biohospodarstvi ve
venkovskych oblastech jako pozitivni faktor pro feseni depopulace vytvarenich pracovnich mist
a obchodnich pfilezitosti zalozenych a modernich digitalnich technologiich a inovativnich
obchodnich praktikach.

ii) Relativné nizka troven diverzifikace zemédélskych podniki

Problém je efektivné feSitelny v rdmci nastroji SZP, v soucasnosti je tento problém
feSen v ramci PRV 2014-2020 ptedevsim prioritni oblasti 6A. Ve zpravé ze stiednédobého
hodnoceni (NAVIGA 4, EVALUATION ADVISORY CE, 2019) se uvadi, ze v rdmci 6. vyzvy
PRV doslo k registraci vyssiho poc¢tu projektii v operacich 6.4.1 a 6.4.2 nez v predchozim
obdobi, nicméné je prozatim nizky implementa¢ni pokrok v poctu vytvofenych pracovnich
mist. Z ex post analyzy PRV 2007-2013 vyplyva, Ze opatieni podporujici diverzifikaci a rozvoj
podnikani na venkové bylo efektivni. V minulém PRV 2007-2013 byly na diverzifikaci a rozvoj
podnikani zaméteny piedevsSim tyto tfi opatieni: III.1.1 Diverzifikace ¢innosti nezemédélské
povahy; opatreni III.1.2 Podpora zakladani podniki a jejich rozvoje; opatieni II1.1.3 Podpora
cestovniho ruchu. Podpora diverzifikace byla téZ v ramci operace 19.2.1 ,,Podpora provadéni
operaci v ramci komunitné¢ vedeného mistniho rozvoje®. Do ¢lanku 19.1.b, jehoz tGéelem je
podpora investic na zalozeni nebo rozvoj nezemédé€lskych ¢innosti, sméfovala vice jak ¢tvrtina
proplacenych Zadosti.

Obdobn¢ jako u podpory pracovnich mist na venkove (bod 1) i zde bude mozné do
budoucna uplatnit koncepci biohospodaistvi, kterou vroce 2019 schvalilo Ministerstvo
zemédélstvi CR (MZe, 2019a). Z koncepce vychazeji doporuéeni, ktera bude mozné vyuzit pfi
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planovani podpory diverzifikace zeméd¢lskych podniki, jednd se zejména udrzitelny cestovni
a zeleny cestovni ruch, udrzitelné hodnotové fetézce venkova v oborech, jako je pramysl
zalozeny na biotechnologiich a bioenergii nebo udrzitelny rozvoj biohospodaistvi ve
venkovskych oblastech, zavedeni inovativnich kli¢ovych technologii (nanotechnologie,

biotechnologie atp.) do tradi¢nich oborti (napf. potravinaistvi, dievarstvi).

A4

iii) Nizsi ob¢anska a technicka vybavenost venkova

Ze zaveéru ex post analyzy PRV 2007-2013 vyplyva, ze v ramci opatfeni pro podporu
technické a vodohospodaiské vybavenosti obci byly planované cile splnény ve vSech
stanovenych vystupovych i vysledkovych indikatorech. Ve vétsing pripadu doslo k vyraznému
pievyseni planovanych cilovych hodnot. Projekty tykajici se obcanské vybavenosti mély
zasadni vliv v podpofenych obcich na zvyseni spokojenosti obyvatel a vedly k rozvoji zcela
novych spolecenskych aktivit. Cilova hodnota nebyla naplnéna pouze u podpory ptipojeni
venkovského obyvatelstva k internetu, nicméné podpoiené obce vykazovaly vyssi dynamiku
pii zavadéni internetu v porovnani s nepodpofenymi obcemi.

Diky tomuto vysledku lze zhodnotit dosazeni vystupti jako efektivni.

Konkrétné bylo v podopatieni II1.2.1.1. Obnova a rozvoj vesnic podano 2891 zadosti,
Z nichZ bylo schvaleno 1120 projekt a celkova alokace na opatieni 194 334 tis. EUR byla
vycerpéana v celkové vysi (100 %). Bylo podpoieno 983 obci. Cilova hodnota byla piekrocena
o vice nez 40 %.

Nedostatecnd obcanskd vybavenost je dilem feSitelnd pomoci MAS, zejména mensi
projekty, jako je zdzemi pro turistiku, komunitni Skoly, sportovisté a sluzby ob¢antim. Co se
tyce realizace polnich cest, pokrok je relativné¢ pomaly, vétSina naplanovanych cest v ramci
planu spole¢nych zafizeni jesté realizovana nebyla.

V ramci PRV 2014-2020 byla v roce 2019 vypsana prvni vyzva MAS dle ¢lanku 20
,Zakladni sluzby a obnova vesnic ve venkovskych oblastech®. Uspé&snost zatim neni zndma a

bude ji moZno posoudit aZ s odstupem ¢asu, nicméné lze predikovat velky zajem.

iv) Vyskyt chudoby a socialniho vylouceni ve venkovskych lokalitach

Tento problém neni efektivné feSitelny pomoci SZP, ale je feSen v ramci kohezni
politiky, respektive promitd se v nastaveni karet tematickych podoblasti Narodni koncepce
realizace politiky soudrznosti v CR po roce 2020.

Hlavnim cilem SZP neni snizovani chudoby, nicméné¢ realizaci nékterych opatieni mize
SZP pftispivat v pfenesené roving 1 k tomuto cili. Zejména tim, ze je podporovan hospodaisky
rozvoj regiont — je podporovana produkce v mén¢ konkurenceschopnych oblastech, zachovani
a vytvareni pracovnich mist a novych pracovnich pftilezitosti i pro mén¢ kvalifikované pracovni

sily, posileni ekonomického potencialu regioni, tim pfispiva i k zachovani a rozvoji sluZzeb na
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venkové a Stabilizaci venkovskych oblasti, ¢imZ piisobi i na snizeni ohrozZeni chudobou v téchto
oblastech.

Soucasnou politikou Ize ovlivnit podminky pro zachovani a podporu hospodaiského
rozvoje (v¢etné¢ vzdélavani a Sifeni informaci mezi aktéry venkova). Nelze vSak ovlivnit
zapojeni jednotlivcl a vyuziti moznosti plynouci z téchto podpor.

Vyskyt chudoby ve venkovskych oblastech byl a je vhodnym tématem pro strategie
MAS, zejména pro vylou¢ené skupiny obyvatel, staré lidi a mladez. Casto je viak toto téma
Vv soucasné dobé¢ spiSe financovano ze zdroji OPZ nebo IROP.

Rada problémi venkova je efektivné feSena mistnimi akénimi skupinami (MAS)
prostiednictvim integrované strategie SCLLD. MAS je na politickém rozhodovani nezavislym
spolecenstvim obcantl, neziskovych organizaci, soukromé podnikatelské sféry a vetejné spravy
(obci, svazkl obci a instituci vefejné moci), které spolupracuje na rozvoji venkova, zemédélstvi
a ziskavani finan¢ni podpory z EU a z narodnich programu pro sviij region, metodou LEADER.
MAS jsou zékladnim &lankem komunitng vedeného mistniho rozvoje v Ceské republice.

Vysledkové indikdtory R 22 Podil venkovské populace pokryté strategiemi mistniho
rozvoje a R 24 Pracovni mista vytvofena v ramci podpofenych projekti (LEADER) a podil
vydaji na celkovych vydajich (M19) jsou uvedeny nize v tabulce.

Tabulka 1: Vysledkové indikatory R 22/T21, R 24/T23 a podil vydaj na celkovych vydajich (M19)

Hodnota k 31. 12. | Cilova hodnota

Indikator 2018 (a) (b) Mira naplnéni (a/b)
R 22/T%1 (?35{10)lPod|I ven.kovske populace pokryté 94 % 66 % 142 %
strategiemi mistniho rozvoje (19.2)
R 24/T23 (94800) Pracovni mista vytvorend v ramci o 0
podporenych projektt (LEADER) (19.2) 17,3% 750 2,5%
Podil vydaj LEADER na celkovych vydajich PRV (M19) 0,7 % NS NS

Zdroj: Strednédobé hodnoceni PRV 2019

V Ceské republice bylo k 14. 6. 2019 evidovano celkem 179 MAS, které tizemné
zahrnuji 94 % obci CR dle dat CSU. Zaroven viechny tyto MAS prosly usp&sné tzv. procesem
Standardizace (Metodika pro standardizaci mistnich akénich skupin v programovém obdobi let
2014-2020), jehoz vysledkem je nejen obdrzeni OsvédCeni o standardizaci, umoziujici
realizovat SCLLD na vymezeném uzemni pisobnosti MAS.

Podil venkovské populace pokryté strategiemi mistniho rozvoje je naplnén na 142 %
Z planované hodnoty. Schvalené strategie pokryvaji pies 6 mil. obyvatel — tedy vice nez tii
Stvrtiny celkové venkovské populace CR.
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Vysoké pokryti MAS na tizemi CR je vyjadiena graficky na mapé nize:

Obrazek 1: Mistni akéni skupiny — pokryti CR k 1. 4. 2018

& Nsmas MISTNI AKCNi SKUPINY

NARQDN] SIT

MISTNICH AKCNICH SKUPIN
CESKE REPUBLIKY

pokryti Ceské republiky
stav k 1. 4. 2018

T

[ Knhamh swoce oS

Ostatni zobrazend data
[ | mestanad 25 tis. obyvatel

77777 . ? o B
i/'//ﬁ 7| vojensky prostor L

Nazvy MAS byly pro potiobu vicualizav drceny & upraveny.

NS MAS 2078

Zdroj: nsmascr.cz

Na zakladé¢ Metodického pokynu MMR je provadéna mid-term evaluace realizace a plnéni
integrovanych SCLLD s udaji platnymi k 31. 12. 2018. Tuto evaluaci zpracovala kazda MAS
v 1. pol. roku 2019 se zaméfenim na konkrétni strategii, resp. MAS/izemi MAS.
NS MAS projednala s MZe ptipravu zafazeni vybranych aktivit tzv. ¢l. 20 Zakladni sluzby a
obnova vesnic ve venkovskych oblastech do modifikace programového dokumentu PRV. Jedna
se o aktivity dle oblasti uvedené v Pravidlech.
Byly vyspecifikovany jednotlivé oblasti podpory, i s ohledem na mozné ptekryvy s ostatnimi
dota¢nimi programy a riziko vetejné podpory. Nové aktivity je mozné do Strategii CLLD ptidat
az v ndvaznosti na zavery sttednédobé evaluace, tj. v prabehu roku 2019.

Mezi hlavni témata feSena CLLD v ramci PRV patii podpora investic do zeméd¢lstvi a
potravinafstvi, feSeni nezaméstnanosti ve venkovskych oblastech, podpora podnikatelskych
prilezitosti, podpora zakladani novych a rozvoj stavajicich podnikatelskych subjekti, realizace

opatieni v lesich, aj.
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7. MIiRA STAVAJICIHO RESENi PROBLEMU

7.1. Mira feSeni ve stavajici SZP (ispéSnost/netspésnost).
i) Nedostatek pracovnich mist a pracovnich prileZitosti na venkové

Podpora pracovnich mist na venkové je at’ uz pfimo nebo nepifimo feSena riznymi
opatenimi soucasné SZP. V ramci PRV 2014-2020 jsou na rozvoj pracovnich mist navazana
opatieni z prioritnich oblasti 6A a 6B. Z oblasti 6A podpofené projekty vytvotily prozatim
mén¢ pracovnich mist, nez se ocekavalo, nizky je pocet vytvoienych pracovnich mist i v oblasti
podpory agroturistiky. U zavazkovanych ¢i registrovanych projekti je patrny relativni pomaly
nartist pracovnich mist. Prohlubuje se disproporce s ohledem na napliiovani cilovych hodnot v
cerpani alokace ¢i poctu podporenych projekti a poctu noveé vytvorenych pracovnich mist.

V tvodu implementace PRV dochazelo ke zpozdovani pti piredkladani a schvalovani
Strategii komunitné vedeného mistniho rozvoje (na strané RO PRV, ale i dalsich RO), postupné
byly v prubéhu roku 2017 vypisovany vyzvy jednotlivych MAS. Velka ¢ast zadosti byla
registrovana az v druhé poloviné roku 2017 a postupné dochézi k zahajovani jejich realizace.

Mezi dalsi opatieni, ktera ptispivaji k feSeni nedostatku pracovnich mist, patii opatfeni
M19 a operaci 19.2.1 Podpora provadéni operaci v ramci strategie komunitné vedeného
mistniho rozvoje a 19.3.1 Pfiprava a provadéni ¢innosti spoluprace MAS. Pro podporu aktivit
v ramci operace 19.2.1 byly vytvoteny Fiche, které vymezuji oblasti podpory pro konecné
zadatele. MAS tak mohou pfispivat k aktivitim jako jsou napiiklad pieddvani znalosti a
informacni akce, investice do zeméd¢€lskych podnikli, zpracovani a uvadéni na trh
zemédé€lskych produktd, lesnickd infrastruktura, zemé&dé€lskd infrastruktura, pozemkové
upravy, podpora investic na zaloZzeni nebo rozvoj nezemédélskych cinnosti, zavadéni
preventivnich protipovodnovych opatfeni v lesich, investice do ochrany melioracnich a
zpeviyjicich dfevin, neproduktivni investice v lesich, investice do lesnickych technologii a
zpracovani lesnickych produktii, jejich mobilizace uvadéni na trh, horizontdlni a vertikalni
spoluprace mezi ucastniky kratkych dodavatelskych fetézci a mistnich trhii. Operace 19.3.1.
podporuje spolupraci MAS, a to v ramci CR piipadné nadnarodni spolupraci.

ii) Relativné nizka troven diverzifikace zemédélskych podniki

V soucCasnosti je tento problém feSen v ramci PRV 2014-2020 piedev$im opatfenim
z prioritni oblasti 6A a navazuje na opatieni I11.1.1, 111.1.2 a II1.1.3 z PRV 2007-2013. Dle
stfednédobé zpravy hodnoceni PRV 2014-2020 je implementace PRV k 31. 12. 2018 v oblasti
podpory diverzifikace a rozvoje podnikt a vytvareni novych pracovnich mist zatim na relativné
nizké trovni. Nejvyssiho pokroku dosahuje operace 6.4.1, a po snizeni ptivodnich cilovych
hodnot i operace 6.4.3, nicméné i zde je plnéni vici cilovym hodnotdm zhruba na pétiné. U

operace 6.4.2 je prozatim plnéni v fadu jednotek procent. Uvazime-li vSechny uspésné zadosti,
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u operace 6.4.1 smétovaly finan¢ni prostfedky piedev§im do ndkupu stroji a technologii, u
operace 6.4.2 pak na stavebni vydaje. Zamétime-li se pak na podpotené lesnické podniky, zde
dominoval u operace 6.4.1 predmét plnéni nakup stroju a stavebni vydaje, u operace 6.4.2 drtiva
vétSina financni prostfedkii sméfovala na stavebni vydaje.

Lze konstatovat, ze ackoliv ke konci roku 2018 je pocet podpotenych podnikli v ramci
diverzifikace podnikani spise nizsi, vzhledem k poc¢tu zavazkovanych a registrovanych projektt
lze predpokladat, ze PRV pfispéje k diverzifikaci ¢innosti v zemédélstvi v zamyslené mifte.

Ekonomické posouzeni — zvySeni HPH u podpotenych podniki — nebylo vzhledem

k chybéjicim datim v této fazi hodnoceno.

iii) NiZ8i ob¢anska a technicka vybavenost venkova
V souc¢asném PRV 2014-2020 jsou na technickou vybavenost zaméfeny nasledujici
opatfent:

Pozemkové tpravy (4.3.1.) cile:

e obnoveni osobniho vztahu lidi k zemédélské pidé a krajin€ s diirazem na zvySeni
kvality Zivota na venkové

e Zzpiistupnéni pozemku jejich vlastnikiim a celkové zvySeni prostupnosti krajiny

e Vvytvofeni podminek pro raciondlni hospodatreni na zemédé€lskych pozemcich

e dusledna ochrana zeméd¢lské pudy

e ochrana kvality vody, zvyseni jeji retence v krajin¢ a minimalizace povodiiovych
Skod

e obnoveni struktury krajiny, zvySeni jeji biodiverzity a celkové ekologické stability

V ramci této operace bylo zavazkovano celkem 232 projekt. V ramci pozemkovych
reforem bylo k 31. 12. 2018 vybudovano 144 km polnich cest, které zajist'uji zptistupnéni
pozemki. Konkrétné na vystavbu ¢i rekonstrukei cest bylo pouzito 1091 mil. K¢. Celkovée bylo
v roce 2017 vyhrazeno na pozemkové upravy 800 mil. K¢ z PRV a 1030 K¢ z jinych zdrojt.
Nejvice projektli na pozemkové upravy bylo uskuteénéno ve StiedoCeském kraji (21), dale

v JihocCeském (13), Jihomoravském a Kralovéhradeckém (11) a Plzeniském kraji (10).

iv) Vyskyt chudoby a socialniho vylouceni ve venkovskych lokalitach
V ramci SZP je na podporu socidlniho zaclenovani, snizovani chudoby a hospodatského
rozvoje ve venkovskych oblastech zaméfena priorita 6 z druhého pilife rozvoj venkova.

Stavajici opatfeni pro rozvoj venkova priorita 6:

- usnadnéni diverzifikace, vytvareni a rozvoje malych podnikd, jakoz i pracovnich
mist

- posileni mistniho rozvoje ve venkovskych oblastech
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- ZlepSeni dostupnosti, vyuzivani a kvality informacnich a komunikacnich
technologii ve venkovskych oblastech

V PRV 2014-2020 je u operaci 6.4.1 Investice do nezemédélskych ¢innosti a 6.4.2

Podpora agroturistiky zamér b), ktery sméfuje na hospodaisky slabsi kraje. Jedna se o izemi

kraji Usteckého, Moravskoslezského a Karlovarského.

Dalsi néstroj pro feSeni nejen tohoto tématu je Komunitné¢ vedeny mistni rozvoj
(CLLD), ktery je v letech 2014-2020 realizovan z riznych zdroji prostfednictvim Mistnich
akénich skupin (MAS) a je zapojen do nékolika operacnich programd.

Z casového hlediska realizace projektt byla podstatna podminka pro zahajeni ¢innosti,
a to kdy byly jednotlivym MAS schvaleny jejich SCLLD a vydany akceptacni dopisy, teprve
poté mohly zah4jit proces vyhlaSovani vyzev. Na konci roku 2016 bylo vydano 16 akceptacnich
dopist, k 30. 6. 2017 to bylo 100 akceptacnich dopisti a k 31. 12. 2017 jiz byly vyhodnoceny
zadosti o realizaci SCLLD vSech MAS, jedna nebyla schvalena, existuje tedy 178 schvalenych
strategii CLLD. Z piehledové zpravy SZIF vyplyva, ze do konce roku 2018 MAS vyhlasily v
programovém ramci PRV 319 vyzev, s tim Ze do konce roku 2017 bylo vyhlaseno 88 vyzev
MAS. Tempo vyhlaSenych vyzev MAS se zvySuje, ke konci roku 2018 doSlo meziro¢né k vice
nez 2,5nasobnému zvyseni poctil vyhlasenych vyzev.

Podil vydaji LEADER na celkovych vydajich PRV poméfovany proplacenymi
prostfedky dosahuje 0,7 % vydaji PRV. V ramci lokalnich strategii bylo podpotfeno 600
projektl, zavazkovano bylo v obou operacich celkové 1 985 projektt odpovidajicich 42 %
registrovanych zadosti. Primémé tedy pfipada na jednu vyzvu MAS pfiblizné 11 pfiijatych
projektu.

V oblasti tvorby novych pracovnich mist je zatim indikator napliiovan z 16,8 %.

Je tieba také zminit, ze do PRV 2014-2020 je nov¢ zatazen ¢lanek 20 “Zakladni sluzby a
obnova vesnic ve venkovskych oblastech. Tim pak mohou MAS zacit do svych strategii
zatazovat po mid-term evaluaci mnoho dalsich aktivit. Implementace ¢lanku 20 ptispéje ke

zlepSeni zakladnich sluZzeb a obnovy vesnic ve venkovskych oblastech.

Stitednédobé hodnoceni PRV 2019 uvadi, ze ,,Pfidanou hodnotu metody LEADER,
realizovanou v PRV prostfednictvim mistnich akénich skupin, je nutné vymezit i v jeji
kvalitativni dimenzi (viz napt. EVROPSKA KOMISE — Generalni feditelstvi pro zemé&d&lstvi
a rozvoj venkova — Oddéleni C.4 (2017): Pokyny. Hodnoceni LEADER/CLLD Brusel), a to
Vv posileni socidlniho kapitalu (zapojeni obyvatel) na venkové a dale v posileni vysledkt a
dopadit PRV (pfinos aktivit). Ukazuje se, Ze mistni ak¢éni skupiny, ¢asto jako relativné nové
entity na venkove (57 mistnich akénich skupin bylo podpofeno v ramci opatieni 111.4.1 PRV
2017-13, tedy na svém uzemi nerealizovalo Zadné vyzvy v pfedchozim programovém obdobi)

ziskaly status relevantniho subjektu, ktery ptfinasi jednak znalosti a jednak pomaha budovat sit¢.
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Pies metodu LEADER jsou posilovany vysledky a dopady PRV rovnéz v multiplikacnim
efektu. Pripadova Setieni v terénu ukazuji, Ze diky ¢innosti MAS se do PRV zapojily nové
subjekty, které¢ jednak dosud zadné projekty v PRV nerealizovaly, a dale, ze u¢ast na aktivitach
MAS jim pfinasi i nové zakazky. Tato pfidanad hodnota se ovSem do kvantitativnich ukazatelt
promitne v asovém zpozdéni (realizace zakazky, jeji proplaceni, zobrazeni v uGcetnich
vykazech, zaneseni do monitoringu). Problematickou oblasti je Vv kvalitativnim Setfeni

zminovana délka a slozitost administrativniho procesu.*

7.2.  Mira soucasného reseni problému jinymi politikami

i) Nedostatek pracovnich mist a pracovnich prileZitosti na venkové
1. Evropsky socidlni fond — OP Zaméstnanost, ktery pokryva nasledujici oblasti:
e podpory zaméstnanosti,
e rovnych ptilezitosti Zen a muzd,
o adaptability zaméstnancii a zaméstnavateld,
o dalSiho vzd€lavani,
e socialniho zac¢lenovani a boje s chudobou,
e modernizace vefejné spravy a veifejnych sluzeb a
e podpory mezindrodni spoluprace a socidlnich inovaci v oblasti zaméstnanosti,
socidlniho zaclenovani a verfejné spravy.
S ohledem na zpisobilost vydaji financovanych z Evropského socidlniho fondu
podporuje OP Zaméstnanost intervence nehmotného charakteru.

Na aktivity OP Zaméstnanost se zaméfuji 1 MAS. Cilem je zvysit zapojeni lokalnich

aktér do feSeni problému nezaméstnanosti a socialniho zaclenovani

2. Podpora zaméstnanosti v ramci CR
a) Aktivni politika zaméstnanosti (APZ)

Soucasti statni politiky zaméstnanosti je podpora ziizovani novych pracovnich mist
poskytovanim pfispévkd zaméstnavatelim pii zaméstndvani uchazecli o zaméstnani,
i uchazec¢im samotnym. Jedna se zejména o nasledujici opatieni (nastroje) APZ:

e rekvalifikace

e investicni pobidky (podpora tvorby novych pracovnich mist a podpora Skoleni a
rekvalifikace zaméstnanct v gesci MPSV)

e Vefejn¢ prospesné prace, spolecensky ucelna pracovni mista

e pfispévek na zapracovani

e piispévek pii pfechodu na novy podnikatelsky program
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e oOpatfeni APZ na podporu zaméstnavani osob se zdravotnim postizenim

V budoucim programovém obdobi po roce 2021 se planuje provazba na Strategii regionalniho
rozvoje CR 2021+. Ministerstvo zemé&délstvi CR (MZe) se zavazalo k plnéni vybranych

typovych opatieni, které mohou pfispét K udrzeni a rozvoji zaméstnanosti. Jedna se o:

o Typové opatfeni 1: Zlepsit mikroklimatické podminky v metropolitnich izemich (MZe
spolugestor)

e Typové opatieni 2: Zlepsit mikroklimatické podminky v aglomeracich (gestor)

e Typové opatieni 3: Diverzifikovat ekonomické ¢innosti v regionalnich centrech a jejich
zazemi (spolugestor)

e Typové opatieni 4: Revitalizovat brownfieldy (spolugestor)

e Typové opatifeni 5: Posilit koordinacni roli obce pfi usmérilovani rozvoje krajiny
(spolugestor)

e Typové opatieni 6: Posilit odpovédnost vlastnika pliidy za kvalitu prostiedi (gestor)

e Typové opatieni 7: Vyuzit modernich systému hospodaieni v krajin¢ a snizit negativni
dopady intenzivniho zptisobu hospodafeni v uzemi (gestor)
e Typové opatfeni 8: Rozvijet komunitni zivot v obcich (spolugestor)

e Typové opatieni 46: Zajistit ob¢anskou vybavenost (spolugestor)

Strategie pFizptisobeni se zméné klimatu v podminkach CR

Narodni ak¢ni plan adaptace na zménu klimatu Opatieni 8.2: Diverzifikace zemédélskych
¢innosti

Ukol 8 2.1: V ramci poskytovani zemédélskych podpor prioritizovat malé zemédélské podniky

Souhrnny akéni plan Strategie restrukturalizace Usteckého, Moravskoslezského a
Karlovarského kraje 2018 - 2019
E.3.1. Podpora rozvoje venkovskych oblasti ve strukturalné postizenych regionech

Koncepce rozvoje venkova
Jeji pfedloZeni na vladu se predpoklada v 1.pol. r. 2020. Provadécim dokumentem bude Akéni

plan Strategie regionalniho rozvoje.

IMPLEMENTACNI PLAN Strategie resortu Ministerstva zemé&délstvi 2017-2020
Strategicky cil A.3 Zajisténi vyvaZzeného ekonomického rozvoje a Zivotaschopnosti
zemédé€lskych podniki
Opatieni: A.0.48 Podpora diverzifikace ¢innosti zemé&délskych podnikd.

Strategicky cil A.5 ZlepSeni vztahli zemédé€lstvi k venkovu
A.0.64 Podpora investic do diverzifikace zemédé€lskych ¢innosti, zejména ve sféfe partnerstvi
s municipalitami (odpadové hospodaftstvi, komunalni sluzby, lokalni energie atd.).
A.0.68 Podpora MAS a piistupu LEADER (komunitné vedeny mistni rozvoj).
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A.0.69 Preference investi¢nich podpor pro renovace zeméd¢€lskych brownfields, pro zvelebeni
zemédéElskych usedlosti v intravilanu obci a diverzifikace (agroturistika ve spojeni s ZV).

Strategicky cil A.7 SniZeni dopadi rizikovosti podnikéni v zemé&délstvi
A.0.84 Podpora diverzifikace ¢innosti zemédélskych podnikii

A4

iii) Nizs§i ob¢anska a technicka vybavenost venkova

IROP — Integrovany regionalni operacni program (MMR)
Zkvalitnéni vetejnych sluzeb a podminek Zivota pro obyvatele regionti (5.2. Prioritni osa 2)
Podporované aktivity:

1. Deinstitucionalizace socidlnich sluzeb za tcelem socidlniho zaclenovani a zvySeni
uplatnitelnosti na trhu prace
Infrastruktura pro dostupnost a rozvoj socialni sluzby
Podpora rozvoje infrastruktury komunitnich center za i¢elem socialniho zaclenovani
a zvyseni uplatnitelnosti na trhu prace

4. Socialni bydleni

MMR — Program rozvoje a obnovy venkova.
Dotacni titul ¢. 117d8210A - Podpora obnovy mistnich komunikaci

Budou podporovany akce zaméfené na obnovu mistnich komunikaci a jejich soucasti dle
zékona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdé&jSich ptedpisi, konkrétné
na.

e vSechny konstrukéni vrstvy vozovek a krajnic, odpocivky, pfidruZzené a ptidatné pruhy,
parkovaci zalivy v€etné zastavkovych pruhil linkové osobni dopravy;

¢ mistni komunikace vedené na mostnich objektech (nadjezdy), v€etné téchto objekti;

e napojeni mistni komunikace na pfislusnou pozemni komunikaci; je-li tato v majetku
obce

e dale pokud jsou nedilnou soucasti obnovy dané mistni komunikace: - obnovu
kanalizace, vcetn¢ uprav k odvadéni vody (jen tehdy, slouzi-li vyluén€ k odvadéni
povrchovych vod z této komunikace), - obnovu propustkill, ostatnich povrchovych
odvodiovacich zafizeni, galérii, opérnych, zarubnich, obkladnich a parapetnich zdi,

taras, ndsypi a svaht, délicich past, ptikopt.

Dolni limit dotace na jednu akci ¢ini 500 tis. K¢. Horni limit dotace na jednu akci €ini 5

mil. K¢.
Dotacni titul ¢. 117d8210D - Podpora vitézii soutéze Vesnice roku

Budou podporovany akce zamétené na:
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e obnovu a udrzbu venkovské zastavby (s vyjimkou bytového fondu) a obcanské
vybavenosti (napf. radnice, Skoly, predskolni zafizeni, kulturni zafizeni, hasicské
zbrojnice, sakralni stavby, hibitovy, drobné stavby apod.),

e komplexni upravu vefejnych prostranstvi,

e obnovu a zfizovani vefejné zeleng,

e rekonstrukcei a vystavbu mistnich komunikaci, stezek a vefejného osvétleni,

e obnovu a pofizeni technického vybaveni a zafizeni,

e piipravu a realizaci propagacnich materiali obce a prezentace obce v souvislosti s

umisténim v soutéZi Vesnice roku.

Dotaéni titul ¢. 117d8210H — Podpora budovani a obnovy mist aktivniho a pasivniho

odpocinku
Budou podporovany akce s vystupy slouzicimi Siroké vetejnosti, jejichZ provoz je hrazen
z obecniho rozpoctu, jejich uzivani neni zpoplatnéno a jsou vetejné pristupné. Vystupy
nesmi byt komeréné vyuzivany a slouzit k provozovani ekonomické cinnosti. Jde
predevsim o:

e obnovu nebo vybudovani vetejnych hiist a sportovist, détskych dopravnich hfist,

e obnovu obecnich koupalist’ lokalniho charakteru,

e obnovu nebo vybudovani nau¢nych/zazitkovych stezek (vyjma cyklostezek),

e obnovu nebo vybudovani zafizeni pro volnocasové aktivity (vnitini a vnéjsi prostory

pro setkavani, komunitni a spolkovou ¢innost).

Dotacni titul ¢. 117d8210K — Podpora venkovské pospolitosti a spoluprace na rozvoji

obci
Podporovany budou akce zaméfené na:

e prezentaci uspéSnych projekti zaméfenych na obnovu a rozvoj venkova s
nadregionalnim dosahem,

e vymeénu zkuSenosti pfi pfipravé projekti zamétenych na obnovu a rozvoj venkova s
nadregionalnim dosahem,

e odborné vzdélavani starostil souvisejici s vykonem jejich funkce

Dotacni titul ¢. 117d8210G — Obnova drobnych sakralnich staveb a hibitovi

Budou podporovany akce zaméfené na obnovu drobnych sakralnich staveb nalézajicich
se v katastralnim izemi obce, které nejsou prohlaseny kulturni pamatkou a jsou v majetku
ucastnika podprogramu. Jedné se zejména o obnovu staveb jako:

e kaple, kaplicka, marnice,
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e socha,
e bozi muka, kiiz.
Dale pak na obnovu:

e prostoru hibitovi,

e hibitovni zdi.

Dotaéni titul ¢. 117d8210B — Podpora obnovy sportovni infrastruktury
Podporovany budou akce zamfené na:

¢ na obnovu Skolnich hfist’ (multifunk¢ni a viceucelova hfisté a sportovisté apod.),
které slouzi pro hodiny télesné vychovy,
e na obnovu Skolnich télocvi¢en. Novy dotac¢ni program MMR - "Program rozvoje

regioni 2019+" také bude minimaln¢ ¢asteéné cilit na zminéné potieby venkova.

Dalsi narodni dotacni tituly pro obce MMR:

Uzemni plan (program Podpora izemné planovacich &innosti obci)

Narodni program podpory cestovniho ruchu v regionech
Podprogram rozvoj zakladni a doprovodné infrastruktury cestovniho ruchu
Podporovan rozvoj:

e doprovodné infrastruktury cestovniho ruchu v regionech
e vybavenosti turistickych tras (pési, cyklo, hipo, lyzatskd, vodni turistika a dalsi
udrzitelné formy cestovniho ruchu)
e rozvoj navigacnich a informacnich systéml, podpora Gpravy lyzaiskych bézeckych tras
e ckologicky Setrné¢ dopravy navstévnika v turistickych regionech a v neposledni fad¢ i
monitoring navstévnikda.
Regenerace sidlist’ (program Podpora bydleni)

Technicka infrastruktura

e technickd a dopravni infrastruktura (pozemni komunikace, vodovod, kanalizace)
Pecovatelsky byt (program Podpora bydleni, podprogram Podporované byty)

e Vystavba bytl pro osoby 65+ a osoby fyzicky zavislé na jiné osobé
Komunitni domy seniorti (program Podpora bydleni, podprogram Podporované byty)

e Vystavba Komunitnich domil seniorti pro zajisténi socidlniho ndjemniho bydleni pro

osoby z cilové skupiny

Evropské strukturalni a investi¢ni fondy. Prioritni osa 4 OP programu Podnikéni a inovace pro

konkurenceschopnost. Dotacni titul Vysokorychlostni internet. Byly vyhlaseny dvé vyzvy,
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Vv bfeznu 2017 a dale v tinoru 2019. Primarnim cilem programu je zvySeni dostupnosti pfipojeni

k vysokorychlostnimu internetu i v odlehlych oblastech ¢eského venkova.

Obsluznost venkova v $irSim slova smyslu je podporovana i narodnimi dota¢nimi tituly dalSich
rezortd (MZe,):

MZP — Program Rozvoj Mistni Agendy 21

MZ — Program Podpora dostate¢ného =zajisténi zdravotnich sluzeb v regionech
s omezenou dostupnou zdravotni péce (prakticti a zubni 1ékafi)

MSMT - program Rozvoj vyukovych kapacit matefskych a zakladnich $kol
ziizovanych izemné samospravnimi celky v letech 2017 a 2018

MF — program Podpora rozvoje a obnovy materidlné-technické zakladny regionalnich

kol v okoli velkych mést

Nevyuzité opusténé nemovitosti (lokality typu brownfield)

Narodni strategie regenerace brownfielda 2016—2020

Snizeni poctu brownfieldl a zaborti zemédélské puidy pro novou vystavbu na zakladé
principt trvale udrzitelného rozvoje, zlepSeni kvality urbanniho prostiedi a zvySeni
konkurenceschopnosti obci a mést

Program regenerace a podnikatelské vyuziti brownfieldd (MPO) Finanéni podpora pro
obce a kraje s cilem revitalizace brownfieldi do 10 ha

Program na podporu podnikatelskych nemovitosti a infrastruktury (MPO)

Podpora obci, kraji a statnich organizaci vystavba rozvoj podnikani v¢etné regenerace
brownfieldl

OP PIK Program Nemovitosti (MPO)

Podpora malych a stfednich podnikateld pfi modernizaci zastaralych budov ve vSech

regionech mimo uzemi Prahy

Program Regenerace brownfieldu pro nepodnikatelské vyuziti (MMR)

Zacilen na objekty typy brownfield, jejichZ nasledné vyuziti bude nepodnikatelského
charakteru a bude slouzit Siroké vetejnosti.

IROP se soustfedi na vyvazeny rozvoj izemi, zajisténi udrzitelného rozvoje obci, mést,
regiontl

OPZP

ZlepSovani kvality vod a ovzdusi, odstranovani odpadt a ekologickych zatézi aj.
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Vybavenost venkova a jeji zlepseni je soucasti zejména strategickych materiala SRR 2021+ a

soudasné vytvaiené Koncepce rozvoje venkova CR (MMR, 2019).

iv) Vyskyt chudoby a socialniho vylouceni ve venkovskych lokalitach
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o komplexni problém, zabyva se danou problematikou

vice vefejnych politik, které jsou spolu provazany. Téma chudoby a socialniho vylouceni je

mezioborového charakteru, proto je podpora této tematické oblasti zohlednéna v nékolika

operacnich programech.

Problematikou a opatienimi se zabyva zejména ministerstvo prace socialnich véci.
Podpora rodiny s détmi (MPSV)

Rust penzi (MPSV)

Trh prace, kariérni poradenstvi, rekvalifikace (zak. 435/2004 Sb., o zamé&stnanosti)
Zakon o statni socialni podpote (¢.117/1995 Sb.)

Nepiimo tento problém pokryva také OP Zaméstnanost (MPSV) zaméfen na:
podporu zaméstnanosti

rovné prilezitosti zen a muzu

adaptabilitu zaméstnancti a zaméstnavatel

dalsi vzdelavani

socialni zaclefiovani a boje s chudobou

modernizaci vefejné spravy a vefejnych sluzeb

podporu mezindrodni spoluprice a socidlni inovaci v oblasti zaméstnanosti,
socidlniho zaclenovani a vefejné spravy

Neptimo OP VVV (vyzkum, vyvoj a vzdélavani) (MSMT):

podpora rovnosti a kvality ve vzdélavani

Rozvoj lepSich kompetenci pro trh prace

Posileni kapacit pro kvalitni vyzkum a jeho ptinos pro spole¢nost

IROP (integrovany regionalni opera¢ni program) (MMR): Zaméten na vyvazeny
rozvoj Uzemi, zlepSeni infrastruktury, vefejnych sluzeb a vefejné spravy a zajisténi
udrZzitelného rozvoje v obcich, méstech a regionech.
Narodni dotace (MMR) jsou zaméfeny na pomoc krajim, obcim i konkrétnim
obCaniim a zaroven se snazi zlepSit situaci regiontl. Soustfedi se na problematiku
bydleni, rozvoje venkova a cestovniho ruchu. Regiondlni program podpory (MMR)
se snazi pomoci znevyhodnénym nebo strukturalné ¢i jinak postiZzenym regionim.
Podprogram demolice budov v socialné vyloucenych lokalitich je zaméfen na

demolici budov v obcich s rizikem vzniku socialné vylouc¢ené lokality. Cilem je pak
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celkova revitalizace prostoru, ktery pak bude slouzit k dalSimu rozvoji obce, ¢imz
dojde k zamezeni vzniku oblasti se socialni segregaci.
- Politika soudrznosti (kohezni politika) — v obdobi 2014—2020 doslo k posileni vazeb
mezi politikou soudrznosti a dal§imi politikami EU, které ptispivaji k regionalnimu
rozvoji, jde zejména o politiku pro rozvoj venkova a rybatrskou namoini politiku, a
je financovana z evropskych strukturalnich a investi¢nich fondi (ESI). Z téchto
fondli jsou podporovany nasledujici tematické oblasti: vyzkum a vyvoj, podpora
malych a stfednich podniki, zivotni prostfedi, doprava, zaméstnanost, odborny
vycvik a vefejnou spravu.
MAS jsou financované vicezdrojové, nejvice projektd mimo PRV se daii uplatnit v IROP a
OPZ, méné pak v OPZP. (vlastni $etfeni UZEI)

8. DETAILNEJSi POSOUZENI VLIVU PREDPISU

Pro iniciativu LEADER jsou synergické efekty jednou z podminek dobrého fungovani MAS.
Dohoda o partnerstvi uvadi 8 problémovych oblasti, které byly inspiraci pro tvorbu strategii
MAS. Naptiklad socidlni systém zaclenujici socidln€ vyloucené skupiny ptisobici preventivné
proti chudobé a tesi soubézné sluzby zaméstnanosti, kvalitni vzdélavaci systém, vyzkum,
efektivni vetejnou spravu, infrastrukturu, ochranu zivotniho prostiedi.

MAS mohou ¢Cerpat z programovych ramctii PRV 2014-2020 a Operacnich programt,
nize je uveden piehled programt, a to véetné¢ PRV:

V ramci PRV bylo vytvofeno priifezové opatieni v rameci iniciativy CLLD. Konkrétné
se jedna o opatfeni 19 ,,Podpora mistniho rozvoje na zakladé iniciativy LEADER (komunitné

vedeny mistni rozvoj)*, ktery se déli se na operace:

e 19.2.1 Podpora provadéni operaci v rdmci strategie komunitn€ vedeného mistniho
rozvoje

e 19.3.1 Ptiprava a provadéni ¢innosti spoluprace MAS

Podpora v ramci IROP (MMR) byla vytvofena piimo jako prifezova prioritni osa pro ¢erpani
Vv ramci iniciativy CLLD. Konkrétné se jedna o osu 4 ,,Komunitné vedeny mistni rozvoj*, ktera

se déli na specifické cile:

e 4.1 Posileni komunitné vedeného mistniho rozvoje za Gcelem zvyseni kvality Zivota ve
venkovskych oblastech a aktivizace mistniho potencialu.
e 4.2 Posileni kapacit komunitné vedené¢ho mistniho rozvoje za ti€elem zlepSeni fidicich

a administrativnich schopnosti MAS
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Prioritni osa 4 podporuje aktivity z prioritnich os 1, 2 a 3, konkrétné ze specifickych cila
(IROP):

SC 1.2 Zvyseni podilu udrzitelnych forem dopravy;

SC 1.3 Zvyseni ptipravenosti k feSeni a fizeni rizik a katastrof;

SC 2.1 Zvyseni kvality a dostupnosti sluzeb vedouci k socialni inkluzi;

SC 2.2 Vznik novych a rozvoj existujicich podnikatelskych aktivit v oblasti socidlniho
podnikani;

SC 2.3 Rozvoj infrastruktury pro poskytovani zdravotnich sluzeb a péce o zdravi;

SC 2.4 Zvyseni kvality a dostupnosti infrastruktury pro vzdélavani a celozivotni uceni;
SC 3.1 Zefektivnéni prezentace, posileni ochrany a rozvoje kulturniho dédictvi;

SC 3.3 Podpora potizovani a uplatiiovani dokumentti izemniho rozvoje.

Operaéniho programu Zaméstnanost (OPZ), jehoz fidicim organem je Ministerstvo prace a

socialnich véci CR (MPSV). MAS ve spolupraci s fidicim organem zabezpeduji implementaci

investi¢ni priority 2.3 (Strategie komunitné vedeného mistniho rozvoje)

SC 2.3.1: Zvysit zapojeni lokalnich aktéru do feSeni problémii nezaméstnanosti a

socialniho za€leniovani ve venkovskych oblastech.

Operaéniho programu Zivotni prostiedi (OPZP), ktery je Fizen MZP, umozZiiuje Cerpat

pouze MAS, které se alespon ¢astecné nachdzi na tizemi velkoplo$nych zvlasté chranénych
tizemi (VZCHU), kde je mozné &i nutné realizovat aktivity CLLD v ramci OPZP:

Vytvéareni, regenerace Ci posileni funkénosti krajinnych prvki a struktur

Prevence Sifeni a omezovani vyskytu invaznich druh@l kiidlatky a bolSevniku
velkolepého (vcetné jejich sledovani, hodnoceni rizik a tvorby metodickych a
koncepénich podkladd a néstrojii) Vyse

Vytvafeni, regenerace ¢i posileni funkcnosti krajinnych prvki a struktur (Realizace
USES)

4.3.2 Vytvafeni, regenerace ¢i posileni funkcnosti krajinnych prvkd a struktur
(Realizace USES)

4.3.5 Realizace ptirodé blizkych opatfeni cilenych na zpomaleni povrchového odtoku

vody, protierozni ochranu a adaptaci na zménu klimatu (Protierozni opatfeni)

Revitalizace funkénich ploch a prvki sidelni zelené
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Timto zplisobem byla uréena alokace pro kazdou vybranou MAS8, (zdroj: MMR®)

Operaéni program véda vyzkum a vyvoj (OP VVV), v gesci MSMT

V ramci OP VVV nebude napiimo vyuzit integrovany nastroj CLLD, nicméné¢ Mistni
ak¢éni skupiny (MAS) budou vyuzity jako prostiedek k zajisténi monitoringu specifickych
problémii daného uzemi. Koordina¢ni role MAS pfi realizaci intervenci ve prospéch rozvoje

venkova vychdazi z detailni znalosti mistnich podminek a Siroké spoluprace s mistnimi aktéry.

8 Seznam vybranych MAS je dostupny na www.opzp.cz.

9 MMR: ,Metodické stanovisko ministryné pro mistni rozvoj ¢. 1 k Metodickému pokynu pro

vyuZiti integrovanych nastrojl v programovém obdobi 2014-2020 k integrovanému nastroji Komunitné vedeného mistniho
rozvoje (CLLD)
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9. PREDPOKLADANY VYVOJ SITUACE BEZ ZAVEDENI
PRISLUSNYCH INTERVENCI

i) Nedostatek pracovnich mist a pracovnich prilezitosti na venkové

Posouzeni efektu intervenci bylo provedeno na zakladé ex post analyzy PRV 2007-
2013. Bez zavedeni piislusnych intervenci by se nezvysila nezemédé€lska hruba ptidana
hodnota, nebyl by navysSen pocet pracovnich mist na venkové (zejména u opatieni I11.1.1 a
II1.1.2, hodnoty zvySeni piekracovaly plan, kterého mély uvedené ukazatele dosdhnout). U
opatieni III.1.1 by nedoslo ke zvySeni nezemédélské hrubé piidané hodnoty o 13 036 tis. EUR
a poctu pracovnich mist o 405. U opatieni II1.1.2 by nedoslo o zvySeni nezeméd¢€lské hrubé
piidané hodnoty o 7 557 tis. EUR a o zvySeni poctu pracovnich mist o 3 398. V piipad¢
nezavedeni opatteni II1.1.3 by nebylo vybudovéano 455 km pésich stezek, 153 km hipostezek,
12 km vinatskych stezek a 66 km dalSich tematickych stezek. U subjektd, které jiz provozovaly
ubytovaci sluzby ptfed zavedenim intervenci z PRV, by nedoSlo k primérnému narastu
pfenocovani o 113 % (nedoslo by u téchto subjektii k rozsiteni ubytovacich kapacit). Dale by
nedoslo k vytvofeni novych pracovnich mist o 1 383 a zvySeni nezemé&d¢lské hrubé piidané
hodnoty 0 1 976 tis. EUR. K tvorb¢ pracovnich mist na venkoveé ptispivala i osa IV. Pokud by
nebylo intervenovano prostfednictvim této osy (metodou LEADER), nebylo by vytvoteno 367

pracovnich mist.

ii) Relativné nizka droven diverzifikace zemédélskych podniki

Pokud by nebyla realizovany osa III PRV 2007-2013, zejména pak opatieni III.1.1,
II.1.2 a III.1.3, nebyl by podporovan rozvoj nezemédélskych aktivit, nebyly by podpoteny
prumyslové a femeslné aktivity z oboru stavebnictvi, velkoobchod, maloobchod, poskytovani
osobnich sluzeb (truhlarstvi, tesatstvi, kovarstvi, krejcovstvi apod.), opravarenské provozy pro
automobily, domaci spotiebice a elektroniku. Nebyla by podpofena vystavba zafizeni pro
zpracovani a vyuZiti obnovitelnych zdroji energie (bioplynovych stanic, zafizeni na vyrobu

tvarovanych biopaliv), kotelen a vytopen na biomasu.

iii) Niz8i ob¢anska a technicka vybavenost venkova

Obce by byly htife vybaveny technickou infrastrukturou — problém s kvalitou pitné
vody, zne€isténi Zivotniho prostiedi (napf. odpad z domil vyveden do mistniho potoka apod.)

Malé obce nejsou vybaveny obchodem a zdkladni obCanskou vybavenosti, lidé jsou
nuceni dojizdét — casto osobnim automobilem, protoZe chybi vefejné spojent.

Bez prislusnych intervenci dle ex post analyzy PRV 2007-2013 by nebylo
rekonstruovdno ¢i nové vybudovdno 736,5 km mistnich komunikaci a provedeny parkové
upravy v obcich na plose 165 ha. Dale by nebylo rekonstruovdno nebo nové postaveno 108

COV, nebylo by podpoieno 153 projektti zaméfenych na kanalizace a 35 projektii na vodovody.
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Dle ex post hodnoceni PRV 2007-2013 by nebyl zkvalitnén Zivot vice nez 640 tis. obyvatel
venkova.

V letech PRV 2007-2013 nejvice podpoienych projekti sméfovalo do opatieni I11.2.1
Obnova a rozvoj vesnic, obCanské vybaveni a sluzby, a to 58,38 %. Z hlediska objemu
finan¢nich prostiedkl to pak bylo jesté vice, konkrétné 63,16 %. Projekty zaméfujici se na
obnovu a rozvoj vesnic tedy byly nejen nejéastéji podpofeny, ale v praméru byly i objemové
nejvetsi. Jiny program, ktery by fesil tuto problematiku, a to formou malych projektii neni a
taky by tato péce o vybavenost a rozvoj venkova nebyla realizovana. Nedoslo by k budovéni a
rekonstrukci verejnych prostranstvi, hiist, skol ¢i vefejnych budov v majetku obci.

Druhym nejcastéjSim opatfenim, na které projekty reagovaly, bylo opatfeni I11.2.2
Ochrana a rozvoj kulturniho dédictvi venkova (témét 12 % podpotenych projekti a 12,35 %
finan¢nich prosttedkil). Diky této podpoie se realizovaly naptiklad rekonstrukce cirkevnich
staveb (fary a kostely), které¢ jsou do urcité miry centry mistniho Zivota a ¢asto trpi nedostatkem
prostfedkti na obnovu a udrzbu, piipadné o projekty obnovy drobnych pamatek na izemi obce.
Na tyto obnovy ¢asto nedosahly podpory Ministerstva kultury.

S nejvyssi pravdépodobnosti by nebyly realizovany ani projekty koncovych zadateld
MAS v I. Ose, kde se realizovalo zhruba 12 % projekti a bylo na né alokovano 10 % finanénich
prostiedk.

Ex post hodnoceni také Settilo dotaznikem, zda by projekty dale zadatelé realizovali i
bez podpory. Z $etfeni u vzorku ptijemct v opatieni IV.1.2 vyplyva, ze 16 respondenti ze 45
by sviij projekt realizovalo i v pfipad¢€, ze by podporu z PRV neziskali. Ukazuje se tak, ze diky
podpoie bylo realizovano 65 % projektt, které by jinak nevznikly. U podnikatelskych subjektt
je pritom pocet projekti, které by byly realizovany i bez podpory, vyrazné vyssi, a to 44,4 %.
Naopak neziskové organizace a obce by bez podpory realizovaly jen 33,3 % projekti.

Bez podpory by snejvyssi pravdépodobnosti nemohly fungovat ani MAS, jejichz
provoz a administrativa byly v ramci osy IV. podporovany. Také by se nemohly prosazovat
principy LEADER, které umoznuji kvalitnéjsi a trvalejsi rozvoj venkova. Z pohledu evaluatora
Ize implementaci a Sifeni principi LEADER hodnotit pozitivné. Ve venkovskych tizemich
doslo k vétSimu a intenzivnéjSimu zapojeni venkovskych aktérti do strategického smérovani
regionu i do aktivni ti¢asti na spole¢enskych akcich. Bez MAS by nedochézelo k neformalnimu
spojovani a spolupraci mezi vefejnym, neziskovym a ziskovym sektorem, pfiCemz tato
spoluprace je dlouhodobéjsiho charakteru.

Realizované projekty spoluprace byly v letech 2007 — 2013 zaméfeny zejména na
spolecné akce pii potfizeni vybaveni pro spolky a z4jmova sdruzeni, Upravach vetejného
prostranstvi, realizaci studii tykajicich se kulturniho dédictvi, budovani naucnych stezek
situovanych v regionech spolupracujicich MAS. Zastupci MAS se shoduji v tom, Ze projekty

spoluprace nejvice prispély ke zhodnoceni ptirodniho a kulturniho dédictvi venkova a déle pak
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ke zlepSeni kvality zivota obyvatel a k posileni fidicich a administrativnich schopnosti

venkovskych aktért.

iv) Vyskyt chudoby a socialniho vylouceni ve venkovskych lokalitach

Podle uvedenych indikétort se mira ohrozeni chudobou neustale snizuje, ale nelze urcit
vyznam konkrétnich intervenci. Nicméné zlepSovani situace v této oblasti je vysledkem
vzajemného plsobeni intervenci riznych politik a také prostfednictvim realizaci nékterych
opatteni SZP, které pfenesen¢ prispivaji k tomuto cili. Tim, ze je podporovan hospodaisky
rozvoj regionl, zachovani a vytvareni pracovnich mist, posileni ekonomického potencialu
regionli, zachovani a rozvoj sluzeb na venkové€, ¢imz SZP puasobi 1 na sniZzeni ohrozeni

chudobou v téchto oblastech.
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10.

SWOT ANALYZA - JAK SI STOJi JEDNOTLIVE DULEZITE

STRANKY SEKTORU VUCI ODPOVIDAJICIM CiLUM A JEJICH
NAPLNOVANI?

Hranice pro SWOT:

Hranicemi systému pro tvorbu SWOT je ta &ast venkova CR, kterou miizeme ovlivnit

politikou SZP, konkrétn¢ se jedna o: tizemi zemédé€lské a lesni pidy; uzemi a spolecnost

ovlivnéné aktivitami podnikd v sektoru (zemédélstvi, lesnictvi a potravinafstvi); Uzemi a
obyvatelstvo ovlivnéné ¢innosti MAS (iniciativou LEADER/CLLD).

Silné stranky:

dobré ptedpoklady pro plnéni rezidenéni funkce venkova (klidné bydleni, tiché a Gisté
prostiedi, nizka troven patologickych jevit)

agrarni sektor nabizi pracovni pfilezitosti pro venkovské obyvatelstvo v misté bydliste
dotacni ptilezitosti pozitivné podminuji trend vyvoje vystavby mistnich kanalizaci a
COV a celkové zlepseni technické vybavenosti v obcich CR

Akcelerujici zdjem vetejné, soukromé a neziskové sféry participovat na vécech
vefejnych podnécujicich rozvoj venkova — implementace metody LEADER

zkuSenosti s implementaci nastroje LEADER/CLLD na trovni MAS i organ statni
spravy

Siroké spektrum kulturniho a pfirodniho dédictvi S potencidlem trvale udrzitelného
rozvoje

pozitivni trend v rozvoji venkovského cestovniho ruchu a agroturismu jako nastroje pro

diverzifikaci a oziveni venkova

Slabé stranky:

niz$i mira diverzifikace Spojena s podnikatelskym rizikem a nedostatkem vstupniho
kapitalu

rozdrobend sidelni struktura zplsobujici vysS$i ndkladovost z pohledu zajisténi
infrastruktury a poskytovani sluzeb

(Spatny stav/chybé&jici chodniky a Spatny stav pozemnich komunikaci, potieba
rekonstrukce a revitalizace vefejnych budov atp.)

existence tzv. vnitfnich periferii na hranicich krajii, kde dochdzi ke kumulaci
hospodaiskych, socialnich a demografickych problémi

nedostatek atraktivnich pracovnich mist a pracovnich pfilezitosti na venkové

pievaha ekonomickych ¢innosti s nizsi pfidanou hodnotou, a z toho vyplyvajici nizsi

mzdové ohodnoceni pracovnikli, omezenéjsi nabidka sluzeb
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nepfizniva troven ekonomické aktivity obyvatel na venkoveé, zejména pak v obcich do
200 obyvatel

nedostate¢né rozvinuty sektor sluzeb (nizsi zaméstnanost ve sluzbéch, horsi dostupnost
sluzeb)

nedostatek pracovnikli v lesnim hospodarstvi, pfedevsim pak v délnickych profesich
nizsi urovein prostupnosti venkovské krajiny — nizsi kvalita sit€ polnich cest

setrvaly pokles vyméry zemédélského piidniho fondu

existence nevyuzitych ¢i opusténych nemovitosti na venkové (brownfields)

nedostatek volnocasovych aktivit pro déli a mladez, nizka socidlni a kulturni participace
obyvatel

PrileZitosti:

kvalitni zivotni podminky obyvatel venkova generujicich priznivy demograficky vyvoj
dostupny vysokorychlostni internet a s tim i souvisejici rozvoj novych forem vykonu
pracovnich ¢innosti (napf. prace z domova)

vyuziti dal$ich podpor mimo SZP pro rozvoj technické a obanské vybavenosti obci,
pro podporu mistnich partnerstvi a spoluprace ve venkovském prostoru, pro spusténi a
rozvoj diverzifikace podniku (zvyseni stability podniku)

podpora podnikani na venkové (mimo podpory SZP) jako prilezitost pro rozvoj
podnikéni a zaméstnavani lidi, posileni stability osidleni venkova, inova¢ni potencial a
zlepSeni kvality zivota

kvalitni dopravni infrastruktura v CR (postupujici vystavba a modernizace dalnic, a
zelezni¢nich koridori).

dostupné vzdelavani jako prostiedek k udrzeni a zvySeni zaméstnatelnosti obyvatelstva
a konkurenceschopnosti

vyuziti pfirodniho a kulturniho dédictvi

stabilni infrastruktura a ptilezitosti ke spolecenskému, kulturnimu a sportovnimu vyziti
na venkov¢, v¢. podpory nabidky volnoc¢asovych aktivit,

podnikatelsky a neziskovy sektor jako aktivni ¢lanek v ptipravé a implementaci
strategickych pland za ucelem rozvoje daného venkovského tizemi

rekonstrukce nevyuzivanych ploch a budov (brownfieldt) a jejich nasledné vyuziti
podpora komunitni ¢innosti obyvatel (spolky) vedouci k vétSimu zajmu o aktivity v obci
nové koncepty a technologie (tzv. Smart City/Smart Village)

nové strategické dokumenty na narodni urovni Se zaméfenych na rozvoj venkova — napf-.
Strategie regionalniho rozvoje CR 2021+, Koncepce rozvoje venkova
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Hrozby:

trend starnuti populace CR (nejen na venkové, ale obecné)

zaostavani vzdelanostni struktury na venkové — odliv vzdélanych a kvalifikovanych
pracovnich sil do mést (v¢etné odlivu z lokalit ohrozenych chudobou)

nedostate¢na uroven dopravni obsluznosti malych a odlehlych obci nardst socialné
vyloucenych lokalit a osob ohrozenych ptijmovou chudobou na venkoveé

obecné vysokda administrativni a Systémova narocnost pro ziskani podpor

riziko omezeni podpor vetejnych zdroju (napt. fondy EU)

hospodarska fluktuace (napf. makroekonomické cykly)
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11. STANOVENIi POTREB A JEJICH ZDUVODNENI

11.1. Potreba 1

Nastaveni podminek a prostiedi pro zvySeni a stabilizace podnikatelskych aktivit na

venkové s ohledem na udrzitelny rozvoj venkovského prostiedi

Zduvodnéni

V poslednich letech dochézelo k tvorbé novych pracovnich mist ve méstech i na
venkové, nicméné i tak zistdva na venkove nizsi nabidka volnych pracovnich mist a vyssi pocet
dosazitelnych uchaze¢t na jedno volné pracovni misto (zejména pak v nejmensich obcich do
99 obyvatel je to 5,4; u kategorie 100-199 obyvatel je hodnota 3,5, u kategorie 200-999 obyvatel
pak v praméru 2,35). 1 pii nizké nezaméstnanosti tak ekonomicky aktivni obyvatelstvo
ptedevsim z nejmensSich venkovskych obci dojizdi za praci do vétSich sidel (mést). Dal§im
divodem je niz8$i mzdova turoven ve venkovskych oblastech, zejména pak v sektoru
zemédélstvi a lesnictvi. Lesnictvi se 1 z divodu niZzSich mezd potyka s nedostatkem pracovniki
Vv délnickych profesich. Ve venkovskych oblastech je také horsi kvalifikacni struktura. Potieba
zvyseni (roz$ifeni stavajicich) podnikatelskych aktivit spojenych s venkovem se ukazuje jako
zadouci pro jeho oziveni.

V CR existuje stale nizka uroven diverzifikace zemédélskych podniki (12,6 % v roce
2016), coz je nizsi nez pramér EU a niz§i nez nékteré ¢lenské zemé, které vykazuji hodnoty
vyssi nez 50 % (Dansko, Rakousko). Trend diverzifikace je ovSem pozitivni (OZE, turistika).
Diverzifikace a s tim spojena ptijmova vicezdrojovost podporuje nejen zvySeni stability piijmu
a snizeni rizika podnikéni, ale akceleruje 1 vznik novych pracovnich mist na venkové, které
nemusi piimo souviset se zemédé€lstvim. Na venkové dale zistava fada zemédélskych
brownfields, které by mohly byt revitalizovany a vyuzity pro rozvoj podnikatelskych aktivit na
venkové (nejen téch zemédélskych).

Nedilnou soucasti tohoto procesu je také dalsi zvySovani podpory digitalniho pokryti,
tak aby nékter¢ pozice, dosud vyzadujici dojizdéni do mést, mohly byt dislokovany na venkov.
Podporou prace z domova a inteligentni zménou procesi souvisejicich s digitalizaci spole¢nosti
radikalné omezit nutnost kazdodenniho dojizdéni do prace, dosdhnout usporu ¢asu a nakladta
pro zaméstnavatele 1 zaméstnance a vyraznou redukci potteby dopravy pfispét k jeji
udrzitelnosti a ke snizeni Skodlivych emisi, ptispivat k udrzeni rovnomérného osidleni tizemi a
zabranit vysidlovani venkova.

Vyznamné ¢ast dopravni zatéZe uzemi je zpisobena kazdodenni nutnosti dojizdéni do
prace. To ma kromé nékladl a neproduktivniho ¢asu na strané zaméstnavatelii i zaméstnancti
za nasledek zvySovani dopravni hustoty a produkce Skodlivych emisi véetné sklenikovych

plyni. Tato skuteCnost zaroven s potfebou zajisténi dostupnosti prace dale pfispiva ke
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zvySovani nerovnomeérnosti v osidleni uzemi v disledku stéhovani obyvatel do metropoli a
jejich nejblizsiho okoli se v§emi negativnimi disledky, které z toho vyplyvaji.
Kritérium 1 ,.Podil ploch/podniki, kterych se problém tyka*

4 body

Nizké troven diverzifikace, vysoky pocet dosazitelnych uchazeci o praci na jedno volné

pracovni misto ve venkovskych obcich, obecné niz§i mzdova troven na venkove, byvalé

pramyslové a zemédélské vyrobni arealy (brownfields)

Kritérium 2 ..Zavaznost problému‘
3 body

Zejména v malych obcich do 99 obyvatel je vice nez 5 uchazecti na 1 volné pracovni

misto (ale 1 v soucasné dob¢ v roce 2018 jsou si tito obyvatelé schopni nalézt praci mimo své
bydlisté), oziveni venkova by ale prospélo, kdyby se vice aktivit odehravalo pfimo v mist¢.
Mira diverzifikace je u ¢eskych zemédé€lskych podnikti nizkd (12,6 %). Pievazné venkovskeé
regiony vykazovaly v priméru o 8 tis. K&/mésic niz§i praimérné mzdy nez regiony pievazné
méstské. Naklady na rozvoj podnikatelskych aktivit jsou na venkove ekonomicky unosnéjsi nez
ve méste. Cela fada brownfields pfestavuje potencialni prostory pro rozvoj podnikatelskych

aktivit, revitalizaci brownfields zaroven dojde ke zlepSeni prostiedi obci.

Kritérium 3 ..Vefejny zdjem*
4 body

Ve vetfejném zdymu je stabilizovat venkovské osidleni, pokud mozno iniciovat vznik

podminek, které pozitivné ovlivni rozhodovani stavajicich ¢i potencidlnich residentt, aby zili a
pracovali na venkoveé. Vefejny zijem lze rovnéz spatfovat v oziveni nejen odlehlych
venkovskych mist, rozvoj pracovnich pftilezitosti, potazmo revitalizace obci a opusténych
areall mlize nepiimo napomoci k oziveni ¢i nastartovani komunitniho Zivota v obcich.
Vefejnym zajmem je rovnéZ poskytovani sluzeb pro mistni obyvatele venkova a trvald

udrzitelnost prirody a jejich ekosystémul, zdravy zplsob Zivota (venkovska turistika apod.).

POCET BODU (vazeny primér) = 73 (ze 100)
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11.2. Potreba 2
Zlepsit uroven technické a ob¢anské vybavenosti venkova a zajisténi sluZeb obéantiim

Zduvodnéni

V CR je na kanalizaci napojeno 75 % obci do 2 tis. obyvatel, na COV 48 %. Moznost
ptipojeni k vefejnému vodovodu maji domy v 87 % obcich do 2 tis. obyvatel. Z Setfeni Svazu
meést a obci (2018) vyplyva, Ze nejvice obcei do 2 tis. obyvatel uvedlo jako problém Spatny stav
pozemnich komunikaci a Spatny stav nebo chybéjici chodniky (pramér za sledované obce 4,5
bodii na skale 1-5, pficemz 5 vyjadiuje nejvétsi dilezitost potieby); do této kategorie patii
rovnéz nizsi kvalita sité€ polnich cest. Dale obce do 2 tis. obyvatel uvedly potfeby zjednodusSeni
pievodu statniho majetku (4,0 bodi), potieby rekonstrukce a revitalizace vetejnych budov (3,9
bodt1), nakladani s odpady (3,7), potieby COV a kanalizace (3,6), potteby polnich cest (zlepseni
prostupnosti krajiny) a stromoftadi (3,6), dostupnost Iékaiské péce (3,5), investi¢ni naklady do
volnocasovych zatfizeni (3,4), vysokorychlostni internet (3,4) a prvni desitku potieby
k financovani u obci do 2 tis. obyvatel uzaviraji socialni sluzby (3,3). Témé&f polovina obci do
3 tis. obyvatel neni o vikendech obsluhovéna vefejnou dopravou (nejvice postizen je Plzenisky
kraj, JihoCesky kraj a kraj Vysocina). V pfevazné venkovskych a smiSenych venkovskych
oblastech je niz§i penetrace NGA piipojkami (umoznujicich poskytovani sluzeb
vysokorychlostniho internetu o rychlosti 30 Mbit/s a vice) nez v oblastech méstskych (cca 72
% v oblastech venkovskych a smiSenych; 79,1 % v oblastech méstskych). Z analyzy MAS
(2018) vyplynulo, Ze je na venkové nedostatek volnocCasovych aktivit pro déti a mladez a

socidlnich sluzeb pro rodiny v nepfiznivé socidlni situaci.

Zdtvodnéni podle kritérii:

Kritérium 1 .,Podil ploch/podnikti, kterych se problém tyka*
3 body
U kanalizaci se problém tyka 25 % obci do 2 tis. obyvatel, u vetejnych vodovoda 13 %

obci do 2 tis. obyvatel, u napojeni na COV je problém siln&jsi (chybi u 52 % obci do 2 tis.
obyvatel). Témét 50 % obcei do 3 tis. obyvatel neni pies vikend obsluhovana vefejnou
dopravou). Z setieni SMO (2018) vyplyva potieba fesit predevS$im Spatny stav pozemnich
komunikaci nebo chybé&jici chodniky, revitalizaci a rekonstrukci vefejnych budov, nakladani
s odpady ¢i potiebu polnich cest a stromotadi. Ve venkovskych oblastech je zaznamenana vyssi
mira tfidéni odpadu ve srovnani s primérem CR, i tak je obecné podil sklddkovéni relativng
vysoky (v CR 45 % v roce 2016). Do roku 2020 by mél tento podil klesnout na 30 %, coz

vyvine dalsi tlak na lepsi hospodareni s odpady na venkové (a nejen na venkove).
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Kritérium 2 ..Zavaznost problému‘
3 body

Spatny stav pozemnich komunikaci povazuje za velmi vazny problém vétsina
venkovskych obci (Setfeni MPO, 2018). Napojeni na COV chybi vétsing obci do 2 tis. obyvatel.

Vysokorychlostnim internetem s nadpolovi¢ni penetraci sidelnich jednotek sit¢émi NGA neni

pokryto zhruba 30 % tuzemi venkovskych regiontl.

Kritérium 3 .. Vefejny zdjem*
4 body

Ve vefejném zajmu je stabilizovat venkovské osidleni. Podpora vybavenosti pomiize

oziveni venkova a zatraktivnéni dané lokality. Lepsi infrastruktura s sebou nese i vys$si Sanci na

rozvoj podnikatelskych aktivit.

POCET BODU (vaZeny primér) = 65 (ze 100)

PREDBEZNY NAVRH INTERVENCI

Podpora podnikani — investice do nezemédélskych ¢innosti

LEADER
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1 UvoD

Existuje vice pfistupit vyuzivanych pro vymezovani venkova. Venkovsky prostor lze
vymezovat na zakladé velikostni kategorie obci (poctu trvale bydlicich obyvatel), hustoty
zalidnéni, jinych znakl (napft. charakteru sidel, vybavenosti obci) ¢i negativnim vymezenim

jako protikladu k méstu apod.

Vzhledem Kk rizné dostupnosti statistickych dat (indikatori) za jednotlivé uzemni celky
(obec, okres, kraj, CR) se v textu setkame nejéastéji s vymezenim venkova na arovni obci (za
venkovské obce povazovany obce do 2000 obyvatel, prip. dle typologie OECD obce s hustotou
zalidnéni do 150 obyvatel/km?) a krajti, kde vychdzime z nové méstsko-venkovské typologie
regionit NUTS 3 Evropské komise, ktera rozliSuje regiony na prevazné méstské, smisené a
prevazné venkovské dle hustoty zalidnéni na zakladé rastrovych bunck. Podle této typologie
patii mezi regiony pievazné méstské kraj Praha a StfedoCesky kraj a mezi regiony prevazné
venkovské kraje Plzensky, JihoCesky, Vysocina, Pardubicky, Olomoucky a Zlinsky. Ostatni
kraje Karlovarsky, Ustecky, Liberecky, Kralovéhradecky, Jihomoravsky a Moravskoslezsky
jsou smisené'®.

Dle metodologie OECD tvofilo vroce 2018 venkovsky prostor CR na nejnizsi
administrativni irovni (LAU 2) 5 353 obci s hustotou zalidnéni niz§i nez 150 obyvatel/km?, coz
predstavuje 85,5 % z celkového poctu obci CR, 81,6 % rozlohy statu, a zZilo zde necelych 30 %

obyvatelstva.

Dle tradi¢niho vymezeni venkovskych obci v CR (jako obci do 2 000 obyvatel) bylo
v roce 2018 venkovskych obci 5 558, coZ piedstavovalo téméf 89 % vsech obci CR a 72,5 %
rozlohy CR. Zilo zde témé&f 27 % obyvatel statu.

10 Nova typologie regiont NUTS 3: http://www.dvs.cz/clanek.asp?id=6485296
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2 OBYVATELSTVO

Tabulka 2.1 poskytuje ptehled o vyvoji pocetnich stavli obyvatel ve velikostnich kategoriich
obci (piipadné meziroc¢ni srovnani populacniho vyvoje v jednotlivych kategoriich venkovskych
obci je zde vSak zkresleno posunem obci mezi velikostnimi kategoriemi). K vyraznym zméndm
V poctu obyvatel bydlicich v jednotlivych velikostnich kategoriich obci v poslednich letech
nedochazi — vétsina obyvatel venkova v roce 2018 Zila v obcich s 500 a vice obyvateli (71,0 %),

podil téchto obci na celkovém obyvatelstvu venkova se postupné mirn€ zvysuje.

Tabulka 2.1: Pocet venkovskych obci a obyvatel podle velikostnich kategorii obci v CR ve vybranych
letech

Populacni 2001 2008 2014 2015 2016 2017 2018
velikost obce | ohce | obyvatelé | obce | obyvatelé | obce | obyvatelé | obce | obyvatelé | obce | obyvatelé | obce | obyvatelé | obce | obyvatelé
do 99 548 38 881 518 36 512 458 32 649 453 32 259 449 31 629 441 31 140 441 31 262
100-199 1113 166 214| 1048 155 578 997 148 036 995 147 834 999 148 464 999 148 088 991 147 065
200-499 2041 663 416| 2 024 660 126| 2 001 651 677| 2 006 654 936| 1998 651 475| 2 000 653 472| 1992 650 760
500-999 1280 893 592| 1312 922 543| 1 369 962 432| 1 365 962 262| 1378 973 247| 1374 971 317| 1379 974 837
1 000-1 999 652 903 757 692 962 615 745] 1038 124 747| 1041459 745| 1042 569 748| 1043547 755] 1052 794

Celkem venkoy 5634| 2665860 5594)| 2737374 5570 2832918| 5566 2838750( 5569) 2847384| 5562 2847564| 5558 2856718
Celkem CR 6 258( 10 230 060| 6 249| 10381 130| 6 253| 10512 419| 6 253| 10 538 275| 6 258( 10 553 843| 6 258| 10 578 820| 6 258| 10 610 055

Podil
venkov/CR (%)| 90,0 26,1 895 26,4 89,1 26,9] 89,0 26,9] 89,0 27,00 889 26,9| 88,8 26,9

Zdroj: S&itdni lidu, domt a byt 2001, CSU 2002; Lexikon obci CR 2008,2014-2018, CSU 2009, 2015-20189.

Rozmisténi obyvatel na izemi CR neni rovnomérné — z ekonomického pohledu se obyvatelstvo
nejvice koncentruje v oblastech vétsi nabidky pracovnich pfilezitosti — tj. predevSim
v nejvétiich méstech CR (Praha, Brno, Ostrava, Plzefl) a primyslovych oblastech (severni
Cechy, Ostravsko, stfedni Morava). Priimérna hustota zalidnéni pro celé tizemi CR je relativng
vysoka a ¢ini 134,5 ob./km? (k 1.1.2018). Z pievazné venkovskych kraji (v grafech oznaéenych
pismenem V) vykazuje nejvys$si hustotu zalidnéni kraj Zlinsky, nejnizsi pak kraje Jihocesky,
Vyso¢ina a Plzeiisky, které se timto ukazatelem vyrazn&ji odlisuji od zbytku CR (viz
Obrazek 2.1). V kraji Vysoéina jako v jediném zkraji CR piesahuje podil obyvatelstva
Vv obcich s nizkou hustotou zalidnéni 50 % (Obrazek 2.2).
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Obrézek 2.1: Hustota zalidnéni v krajich CR v roce 2018 (ob./km?)
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Zdroj: Maly lexikon obci CR 2018, CSU 2019. Kraje kromé hl. mésta Prahy.

Obrézek 2.2: Podil obyvatelstva v obcich s nizkou hustotou zalidnéni (do 150 ob./km?) v krajich CR v roce
2018 (%)
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Zdroj: Maly lexikon obci CR 2018, CSU 2019. Kraje kromé hl. mésta Prahy.

Soudasna sidelni struktura CR, byt vzhledem k odlisnym pfirodnim a socioekonomickym
faktorim pfirozené vykazuje fadu uzemnich specifik, se obecné vyznacuje pomérné znacnou
roztfisténosti, typicky je pro ni relativné velky pocet mensich obci (ddno dlouhym historickym
vyvojem sidelni site; po roce 1989 v reakci na piedchozi slu¢ovani obci pocet obci opét rostl).
K 1.1.2018 v CR existovalo 6258 obci pii primérné populaéni velikosti obce 1695,4 obyvatel.
Z celkového poctu 5558 venkovskych obci (tj. do 2000 obyvatel) pak vétsi cast (61,6 %)
pfipadala na obce s méné nez 500 obyvateli. Venkovska obec méla v priméru 514 obyvatel
(Obrazek 2.3) a polovina venkovskych obci méla dokonce méné nez 372 obyvatel (medianova

velikost). Husta sit’ malych sidel je typicka pro stfedni Cechy a zejména oblast Ceskomoravské
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vrchoviny, nejmens$i obce jsou v Kraji Vysoc¢ina (v praméru 723 obyvatel; ve venkovskych
obcich zde zije praimérné pouze 332 obyvatel).

Obrazek 2.3: Priimérna velikost venkovské obce v krajich CR v roce 2018 (pocet obyvatel)
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Zdroj: Maly lexikon obci CR 2018, CSU 2019. Kraje kromé hl. mésta Prahy.

Vyvoj poctu obyvatel na venkové

Od roku 2003 roste celkovy pocet obyvatel CR (kladny piirozeny piirastek, stav viak
vice ovliviiuje kladné saldo zahrani¢niho stéhovani), coz se prirozené¢ projevuje i ve
venkovskych obcich. Poget obyvatel venkovskych obci v CR celkem i ve viech krajich roste
predevsim vlivem imigrace z mést (od roku 2000 ubyva obyvatel mést, zahrani¢ni imigrace se

ve venkovském prostoru projevuje pouze omezeng, nebot’ vétsina cizincli smétuje do mést).

| v obdobi n&kolika let s celkovym kladnym piiristkem obyvatelstva CR relativng velky
podil obci (zde bez ohledu na jejich populacni velikost, hustotu zalidnéni apod. - tj. 1 véetné

mést) obyvatelstvo dlouhodobé ztraci. Nejvice se tak d&je v prevazné venkovskych krajich.

Obrazek 2.4: Obce CR dle celkového pFirlistku obyvatelstva za obdobi 2001-16 dle krajt
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Zdroj: Maly lexikon obci CR 2017, CSU
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Dle tdajit CSU za obdobi 2001-2016 v obcich do 2000 obyvatel (dle rozloZeni obci dle poétu
jejich obyvatel k1. 1. 2017) celkem ptibylo 77 762 obyvatel, ve méstech pouze 6 602.
Priméry ptirtstek ve venkovskych obcich (s méné nez 2000 obyvateli v roce 2017) v tomto
obdobi ¢&inil 2,7 na 100 obyvatel, u mést pak méné nez 0,1. Nésledujici mapa CR ukazujici
zmény poctu obyvatel v obcich dokladd zna¢né relativni navyseni poctu obyvatel v obcich
v pfiméstskych zonach (kolem Prahy, Brna, Plzn&, Ceskych Bud&jovic) a naopak vyrazngjsi
pokles poctu obyvatel v oblastech s horsi dostupnosti do vétSich center (severni a vychodni
pohranici, izemi tzv. vnitinich periferii podél hranic kraja).

Obrazek 2.5: Zména poctu obyvatel v obcich mezi roky 2001 a 2016 (CR)
CESKA REPUBLIKA
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a31.12.2016
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0 25 50 100 150 200 km

Zdroj: €SU, 2018

Obrazek 2.6: Prirtistek obyvatelstva ve velikostnich skupinach obci CR v letech 2001-16
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Obrazky 2.5 a 2.6 ukazuji, ze V poslednich letech venkovské obce (pfedevsim vlivem
suburbanizace) v absolutnim i relativnim vyjadfeni popula¢né rostou vice nez mésta. Posledni
meziro¢ni srovnani let 2018 a 2017 ukazuje, ze obce, jez mély mén¢ nez 2000 obyvatel v roce
2018, zaznamenaly oproti roku 2017 populaéni zisk cca 16,8 tis. obyvatel, ve méstech s cca
73% podilem na obyvatelstvu celkem ptibylo cca 14,5 tis. obyvatel, pfi¢emz vSak uvedeny
kladny pfirastek vyznamné ovliviiuje zejména narust poctu obyvatel v hl. mésté Praha (cca
14 tis.) Relativni meziro¢ni narust celkového poctu obyvatel venkovskych obci ¢inil 0,6 % a
prevysoval 0,2% narist poétu obyvatel ve méstech i celé CR (0,3 % Vv obdobi 2017-2018).
Meziro¢ni nartist poctu obyvatel byl zaznamenan u vSech kategorii venkovskych obci véetné
téch nejmensich, i kdyz u sidel do 199 obyvatel populaéné rostlo 45 % téchto obci a vétsi ¢ast
z nich tedy obyvatelstvo ztracela a pocetné stagnovala. U vétSich venkovskych obci jiz vétSina
populacné ziskavala, u venkovskych obci nad 500 obyvatel vykazovalo meziro¢ni pfirtstek
obyvatelstva 61,5 % z nich. Nartusty poc¢tu obyvatel jsou v poslednich letech zaznamenany

U vetsi casti venkovskych sidel, ale mensi ¢asti mést.

Vékova struktura obyvatel na venkové

Od 80. let 20. stoleti populace CR demograficky starne (zvySuje se pramémy vék
obyvatel, méni se zastoupeni détské a postreprodukéni slozky populace vlivem dlouhodobé
velmi nizké porodnosti, plodnosti a zvySovani nadé€je na doziti), proces demografického starnuti
se zrychluje, populace CR bude starnout i v nadchazejicich desetiletich a lze tak pfedpokladat
ubytek podilu praceschopného obyvatelstva ve méstech i na venkovée. Od roku 2009 v populaci
CR ubyva obyvatelstvo ve vékové skupiné 15-64 let (produktivni slozka), v populaci piibyva
ekonomicky neaktivnich — predevSim seniorti, jejichz podil je od roku 2006 vysSi nez
zastoupeni obyvatel v nejmladsi vékové skupiné 0-14 let.

Z hlediska vekoveé struktury obyvatelstva a jeji ptipadnych zmén se mezi venkovskymi
obcemi do 2000 obyvatel a mésty vyrazné odliSnosti neprojevuji. Starnuti populace se projevuje
ve méstech i na venkové poklesem zastoupeni obyvatel v produktivnim véku (15-64 let) na
obyvatelstvu (v meziro¢nim srovnani let 2018 a 2017 shodné o 0,6 p. b na 65,5 % na venkové
a 64,8 % ve méstech) a narustem podilu obyvatel nad 65 let (shodné o cca 0,4 p. b. na 18,2 %
na venkové a 19,6 % ve méstech) i pomalejsSim nartstem podilu déti do 15 let (shodné
00,2 p. b. na 16,3 % na venkov¢ a 15,5 % ve méstech). Dlouhodob¢ rostouci index stafi, tedy
pocet obyvatel nad 65 veéku na sto mladsich 15 let, se v roce 2018 dale navysil na 122,1 (111,3
na venkové oproti 126,3 ve méstech). I kdyZ ve méstech (a to v CR i v jednotlivych krajich) je
rozdil mezi zastoupenim détské a postproduktivni slozky obyvatelstva mén¢ piiznivy (vlivem
zejména vySsi plodnosti Zen na venkové, migraci z mést — Stéhuji se Casto mladsi obyvatelé
S détmi — a dale vyss$i imrtnosti na venkové), soucasné plati, Ze u venkovskych obci s klesajici
velikostni kategorii obce v populaci klesa podil déti a znateln€ nariista podil seniort. Na 100

obyvatel mladSich 15 let tak v nejmensich obcich (do 99 obyvatel) primérné pfipada vice nez
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150 seniorii. Naopak venkovské obce nad 1000 obyvatel maji podil seniorské a

predreproduktivni slozky populace nejptiznivéjsi (viz Obrazek 2.7).

svr

Obrézek 2.7: Vékova struktura populace (%) a index stafi ve velikostnich skupinach obci €R v roce
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Zdroj: Maly lexikon obci CR 2018, CSU 2010.

I kdyZ mezikrajské rozdily v indexu stafi nejsou pfili§ vyrazné (vyjimkou je zejména vlivem
suburbanizace mladsi populace Stiedogeského kraje), v ramci CR nadpriimérné (tj. z hlediska
budouciho rozvoje uzemi méné piiznivé) hodnoty dosahuje ukazatel v obcich a méstech
v prevazné venkovskych krajich (Obrazek 2.8). VySs$i hodnoty indexu stafi maji ve vSech
krajich mésta (Obrazek 2.9), ve venkovskych obcich dosahuje tento ukazatel nejméné
ptiznivych hodnot zejména v krajich Plzeniském a Kraji Vysoc€ina, ale ani v jejich ptipadé se

pocet seniorii na sto obyvatel do 15 let vyrazné neodliduje od priméru CR.

Obrazek 2.8: Index stafi v krajich CR v roce 2018
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Zdroj: Maly lexikon obci CR 2018, CSU 2010.
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Obrazek 2.9: Index stafi ve venkovskych obcich a méstech dle kraji €R v roce 2018
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Zdroj: Maly lexikon obci CR 2018, CSU 2010.

Vzdélanostni struktura obyvatel na venkové

Udaje o vzdé&lanostni struktufe uspofadané na zakladé velikostnich skupin obci zcela
jednoznaéné ukazuji na pievahu nizsich stupiiti vzdélani ve venkovskych obcich ve srovnani
s mésty. Mezi podstatné vlivy patii zemédélsky charakter venkova a méné piihodna vékova
skladba v malych obcich se silnym zastoupenim osob starSich 60, resp. 65 let. Podily osob

S nejniz§im vzdélanim s rostouci velikostni skupinou obci klesaji.

Obrazek 2.10: Vzdélanostni struktura obyvatel 15 + ve velikostnich kategoriich obci CR v roce 2011
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Zdroj: CSU, SLDB 2011.

I kdyz se dle Obrazku 2.11 ukazujiciho vyvoj vzdélanostni struktury mezi poslednimi dvéma
cenzy celkova vzdélanost obyvatel venkova zlepSuje — ve srovnani s mésty na venkoveé dokonce
relativné vice klesl podil osob se zdkladnim vzdélanim a vice narostl podil osob s Uplnym
sttednim vzdélanim (s maturitou), vzd€lanostni struktura obyvatel venkova v roce 2011 byla
stale hors$i nez ve méstech v roce 2001. Relativné mirnéj$im tempem na venkove piibyva také

vysokoskolsky vzdélanych.
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Obrézek 2.11: Vzdélanostni struktura obyvatel 15 + ve venkovskych obcich a méstech CR v letech 2001,
2011 (%)
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Zdroj: SLDB 2001,2011.

Aspekt vnitini periferie

Podle Musila a Miillera (2008) je negativni demograficky vyvoj specifickych oblasti
(vnitinich periferii) spojen se ztratou regionalnich ptilezitosti a nasledné s ekonomickymi a
socialnimi problémy, véetné¢ Upadku infrastruktury (tzv. kumulativni pfi¢iny periferizace).
Bernard a Simon (2017) argumentuji, Ze periferizace probiha v nékolika vzajemné oddélenych
dimenzich (nezaméstnanost a vylouceni, typ kvalifikace a Zivotni uroven, ve€k, obtizna
dostupnost), které¢ vytvareji specifické, prostorové ne zcela piekryvajici se periferni oblasti.
Vnitini periferie jsou podle tohoto novejsiho vyzkumu charakteristické velkou vzdalenosti od
krajskych mést, vytvaii se tedy zejména uvnitt CR na hranicich krajo a jejich hlavni
charakteristikou je pfedevsim vysoky vék mistnich obyvatel a obtiznéj$i dostupnosti nékterych
sluzeb. Vyss§i mira nezaméstnanosti, socidlniho vylouceni, niz$i kvalifikace a zivotni Groven
(s ¢imz se poji i absence stfedni tiidy), ale také obtizna dostupnost sluzeb jsou charakteristiky
periferii, které jsou Bernardem a Simonem (2017) lokalizovany predevsim pii statnich

hranicich CR, jejich vyskyt je ale patrny i na hranicich jednotlivych kraji.

Vyvoj zemédélského piidniho fondu
Zemédelsky ptdni fond (ZPF) tvoti zemédé€lska puida klasifikovand v ramci katastru
nemovitosti jako druh pozemku orné piida, chmelnice, vinice, zahrady, ovocné sady a trvalé

travni porosty. Byly vyuzZity statistické udaje Ceského ufadu zeméméiického a katastralniho
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(CUZK) a sestaveny ¢asové fady vyvoje vymér ZPF a ostatnich druhti pozemkt evidovanych
Vv katastru nemovitosti od roku 2004 do roku 2018 (tab. 2.2).

Tabulka 2.2: Vyvoj vymér zemédélského plidniho fondu a ostatnich kultur od roku 2004 do
soucasnosti (ha)

Rok Zeoméfiélsk\'/ Lesni Vodni Zslsc::;:sr;e Ostatni

pGdnifond | pozemky plochy nadvori plochy
2004 4269218| 2644168 160 149 130610 682 535
2005 4264573 | 2645737 160 501 130 307 685 720
2006 4259480| 2647416 160939 130078 688 800
2007 4254403 | 2649 147 161421 130194 691 534
2008 4249177 2651209 162 122 130574 693 584
2009 4244081 2653033 162 500 130933 695 965
2010 4238975| 2655212 162 787 131127 698 391
2011 4233501| 2657376 163 144 131366 701 151
2012 4229167| 2659837 163421 131691 702 482
2013 4224389| 2661889 163 965 131 800 704 577
2014 4219867 2663731 164 377 132090 706 642
2015 4215621 2666376 164 835 132192 707 755
2016 4211935| 2668392 165 485 132119 709 042
2017 4208 374| 2669850 165 876 132 217 710724
2018 4205288| 2671659 166 253 132333 711494

Zdroj: Statistickd rocenka padniho fondu CUZK 2004-2009, Souhrnné piehledy o plidnim fondu z udajt
katastru nemovitosti Ceské republiky (2010-2018)

Pozn.: Udaj byl zverejnén CUZK v uvedeném roce a popisuje stav vZdy k 31.12. pfedchoziho roku

Aby bylo moZzné 1épe prezentovat vyvoj vymeér zemédélskych a nezemédé€lskych parcel, byly
spoc¢teny meziro¢ni rozdily ve vymeérach jednotlivych kultur, které byly nasledné kumulativné
nascitany (obrazek 2.12). Z vysledku je patrny setrvaly pokles vyméry zemédélského ptidniho
fondu. Tento trend viak neni novinkou od roku 2004, CUZK eviduje pokles ZPF jiz v asovych
fadach od roku 1966, kdy k vyznamnéjsi zméné v trendu dochazi mezi lety 1976-1981.
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Obrazek 2.12: Kumulativni rozdily ve vyvoji zemédélského ptidniho fondu, lesnich pozemkd,
vodnich, zastavénych a ostatnich ploch
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Zdroj: Statistickd rocenka ptdniho fondu CUZK 2004-2009, Souhrnné pfehledy o ptidnim fondu z udajd katastru nemovitosti
Ceské republiky (2010-2018), viastni vypocty UZEI

Zamérem pii zpracovani grafu bylo piehlednéji zobrazit, do jakych pozemku se pribézné
zemédé@lsky pudni fond transformuje. Vysledky ukazuji, ze od roku 2004 doslo k ubytku
priblizng 64 tis. hektarti zemédelského ptidniho fondu, ktery byl ptiblizné ze 43 % pieveden na
lesni pozemky, z necelych 10 % na vodni plochy, ze 45 % na tzv. ostatni plochy a pouze 2,7 %
ZPF bylo pfevedeno na zastavéné plochy. Je tfeba upozornit, zZe tento piehled vychazi
z celkovych ro¢nich sum pro dané druhy pozemkd, nebyly zkoumany jednotlivé prevody mezi
druhy pozemk a nebere tedy v potaz, zda vymeéra zastavéné plochy byla skute¢né navysSena na
ukor ZPF, nebo zda Slo napt. o pfevod z lesnich pozemkll a podobné. Nelze tedy timto
zpusobem pievody mezi pozemky interpretovat s naprostou presnosti, cilem bylo spiSe zobrazit

hlavni sméry v pfevodech.

Nejvyznamnéjsi naristy nezeméd¢€lskych ploch na tkor ZPF jsou u lesnich pozemki a

tzv. ostatnich ploch. Pro blizsi specifikaci zptisobu vyuziti danych ploch lze vyuzit opét
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statistiky CUZK, kde se uvadi, Zze u lesnich pozemkd tvoii vétsinu ploch les jiny nez
hospodarsky ptipadné lesni pozemek bez rozliseni. U ostatnich ploch je zplsob vyuziti
pozemku velmi pestry, celkovy piehled platny k roku 2018 uvadi tabulka 2.3. Z ni vyplyva, zZe
nejvice zastoupenym vyuzitim jsou silnice (10 %), ostatni komunikace (23 %), manipulacni
plochy (10 %), neplodnd puda (15 %) a jina plocha (23 %).

Tabulka 2.3: ZpGsob vyuziti pozemkd klasifikovanych jako druh "ostatni plocha" k 31.12.2017

Zpusob vyuzZiti pozemku Vymeéra (ha) %
plantaz drevin 43 0,006
zamokrena plocha 30 0,004
draha 27 220 3,826
dalnice 4533 0,637
silnice 72 036 10,125
ostatni komunikace 166 054 23,339
ostatni dopravni plocha 3563 0,501
zelen 42 082 5,915
sportovisté a rekreacni plocha 22 752 3,198
pohtebisté 2 968 0,417
kulturni a osvétova plocha 270 0,038
manipulacni plocha 70302 9,881
dobyvaci prostor 29 677 4,171
skladka 1345 0,189
jind plocha 164 560 23,129
neplodnd plda 104 025 14,621
fotovoltaicka elektrarna 9 0,001
mez, stran 10 0,001
bez rozliseni 16 0,002
Suma 711 495 100

Zdroj: Souhrnné prehledy o piidnim fondu z ddaji katastru nemovitosti Ceské republiky
(2018), viastni vypocty

57



3 EKONOMIKA A PODNIKATELSKA STRUKTURA VE VZTAHU
K VENKOVU

Hruby domaci produkt (HDP) je penéznim vyjadienim celkové hodnoty statkl a sluzeb
nové vytvorenych v daném obdobi na uréitém uzemi. HDP je klicovym ukazatelem vyvoje
narodniho hospodafstvi a vypovida o vykonnosti ekonomiky (CSU, 2018).

V Tabulce 3.1 Ize vidét vyvoj HDP v cenéach pfedchoziho roku dle typologie méstskych
a venkovskych regiont (NUTS3). Riist HDP v Ceské republice ¢inil v praméru od roku 2006
do roku 2017 3 %, v roce 2015, kdy nejvyraznéji posilila ekonomika, dosahl nejvyssi hodnoty
(necelych 8 %) a nejnizsi hodnoty (ve vysi -3 % v roce 2009). Z hlediska regiont dle typologie
méstskych a venkovskych regiont je ve vSech zminénych regionech prumérny 3% rist HDP
v cenach predchoziho roku. V roce 2017 doslo oproti predchozimu roku ke zvyseni tempa riistu
HDP v cenach ptedchoziho roku o 2 p. b — HDP vzrostlo o 5,7 %. Posilovani ekonomiky bylo

vyrazné vyssi v roce 2015.

Tabulka 3.1: Viyvoj HDP v cenach predchoziho roku v krajich CR v letech 2006-2017 v mil. K&

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Ceska republika 3488694 3709608 3943119| 3830856| 4019764| 4032910| 4001491 4040276 4209397 4542818 4708 404| 4975522
Prevazné méstské
Hlawni mésto Praha 842626 944 939 989 710 972462 1024694 1009721 1001225 1009772 1034629| 1146434 1182841| 1256435
Stredocesky kraj 384937 405 953 447 000 410906 426 851 446 803 437 566 441987 470934 511 864 551 035 600678
Prevazné venkovské
Jihogesky kraj 188 053 193 431 200 105 196 968 206 247 202 108 204 748 207 125 213491 226 166 233550 244 458
Plzerisky kraj 181513 181 854 186 120 188 126 203871 203 149 194 205 204 204 217 026 230471 240 240 253 402
Pardubicky kraj 145 068 153 393 161175 155181 164 670 165 416 154722 158 797 167 521 181288 187 953 198 519
Kraj Vysocina 142 622 150 626 157 090 151919 158 613 160 096 162 425 162 546 169 106 180 169 185 659 196 641
Olomoucky kraj 159 108 168 032 179 958 175880 187 036 188 851 188 649 188 495 198 354 210830 219788 232569
Zlinsky kraj 164 134 173415 191293 183810 191143 190 697 186 526 190 757 206 696 216 444 224 152 235680
Smisené
Karlovarsky kraj 75 360 79579 80 954 82317 83230 81870 81998 81113 82981 86016 87 490 90 580
Ustecky kraj 233988 233830 249771 256 062 248 819 246 429 249 143 247 293 250 644 269 051 270 148 274716
Liberecky kraj 121511 122318 129 707 119 418 129311 130 226 128 731 129 848 134 556 146 478 151553 159 996
Kralovéhradecky kraj 157 048 168 194 180 325 174 083 186 254 184 082 180130 181 058 192 302 206 351 217 997 243 682
Jihomoravsky kraj 340229 371051 402 472 392980 415 057 420 169 427 380 446 241 464 536 497 668 505013 521739
Moravskoslezsky kraj 352 497 362993 387 439 370744 393 968 403 293 404 043 391 040 406 621 433 588 450 985 466 427

Zdroj: CSU (Nérodni ucty)

Podil HDP v cenach piechoziho roku (Tabulka 3.2; Obrazek 3.1) je v pifevazné venkovskych
regionech niz8i, neZ v regionech pfevazné méstskych a smiSenych (27,4 % v pfevazné
venkovskych proti 37,3 % Vv ptevazné méstskych a 35,3 % v regionech smisenych). Oproti roku
2016 podil HDP v cenach ptedchoziho roku vzrostl v ptevazné méstskych regionech, zatimco

Vv regionech smiSenych zaznamenal pokles.

Tabulka 3.2: Vyvoj podilu HDP v cenach predchoziho roku dle typologie méstskych a venkovskych region(
(NUTS3) na celkovém HDP v CR v letech 2006-2017 (%)

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
Prevainé méstské 35,2 36,4 36,4 36,1 36,1 36,1 36,0 35,9 35,8 36,5 36,5 37,3
Prevainé venkovské 28,1 27,5 27,3 27,5 27,7 27,5 27,3 27,5 27,8 27,4 27,4 27,4
Smisené 36,7 36,1 36,3 36,4 36,2 36,4 36,8 36,5 36,4 36,1 36,2 35,3

Zdroj: CSU (Nérodni tcty)
Zpracovdni: UZEI
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Obrazek 3.1: Vyvoj podilu HDP v cendach predchoziho roku dle typologie méstskych a venkovskych region(
(NUTS3) na celkovém HDP v CR v letech 2006-2017 (%)
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Pro realné srovnani ekonomické trovné zemi EU se obvykle pouzivd mérma jednotka PPS

(standard kupni sily). Dle Eurostatu (Tabulka 3.3) byl realny ekonomicky vykon celé CR v roce
2017 na 90 % praméru celé EU. Nad 75 % se umistily kraje Stredocesky, Plzensky,

Kralovéhradecky, Jihomoravsky a Zlinsky i hlavni mésto Praha. Praha, jakozto Sesty

nejrozvinut&j$i region v Evropské unii (CSU, 2016), vykazovala vroce 2017 realny

ekonomicky vykon na 187 % primeéru celé EU. Regionem s nejniz§im ekonomickym vykonem

(ve srovnani s EU) byl region Karlovarsky (59 %).

Tabulka 3.3: Hruby domaci produkt na 1 obyvatele ve standardu kupni sily (PPS) v letech 2006—2017 dle
typologie méstskych a venkovskych regiont (NUTS3). (V %; EU 28 = 100 %)

2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
Ceska republika 79 82 84 85 83 83 83 84 86 87 88 90,
Pfevainé méstské
Hlavni mésto Praha 170 179 183 183 179 175 173 174 175 183 182 187
Stredocesky kraj 75 78 79 77 73 75 75 75 79 79 81 84
Pfevainé venkovské
Plzensky kraj 76 76 73 77 76 77 74 78 82 81 82 83
JihoCesky kraj 71 71 70 73 70 69 70 71 72 72 73 73
Kraj Vysocina 65 68 67 69 66 68 69 70 72 71 73 74
Pardubicky kraj 66 69 69 69 68 69 66 67 70 71 70 73
Olomoucky kraj 58 61 62 64 63 64 64 65 67 67 68 70
Zlinsky kraj 65 67 70 72 69 70 69 71 77 75 76 77
SmiSené
Karlovarsky kraj 58 60 59 63 59 59 58 58 59 58 59 59
Ustecky kraj 65 66 67 70 66 65 65 65 65 67 65 65
Liberecky kraj 65 64 64 64 63 64 64 65 67 67 69 69
Kralovéhradecky kraj 67 70 71 74 72 71 71 72 76 76 78 83
Jihomoravsky kraj 71 75 78 80 78 78 80 83 85 86 85 85
Moravskoslezsky kraj 65 68 70 69 69 71 71 70 72 72 75 74

Zdroj: Eurostat

59



Tabulka 3.4: Vyvoj HDP na obyvatele v béznych cenach dle typologie méstskych a venkovskych regiond
(NUTS3) v letech 2006-2017v tis. K¢

2006 2007 | 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Ceska republika 342 372 386 375 377 384 386 390 410 436 451 477
PFevainé méstské
Hlavni mésto Praha 731 809 840 807 813 811 808 812 835 917 943 998|
Stredocesky kraj 323 350 362 339 334 346 350 349 377 393 418 446
Pfevainé venkovské
Jihocesky kraj 305 319 321 320 318 320 328 333 345 359 372 387
Plzerisky kraj 329 342 335 339 347 355 347 363 388 405 422 441
Pardubicky kraj 285 313 316 304 309 321 306 314 333 354 368 388|
Kraj Vysocina 281 308 306 303 301 317 324 328 341 356 371 392
Olomoucky kraj 252 273 286 280 286 297 301 301 319 335 351 374
Zlinsky kraj 279 301 324 317 314 325 325 331 365 375 388 408
Smisené
Karlovarsky kraj 252 273 274 275 270 274 272 272 282 292 296 316
Usteck\? kraj 278 296 307 307 299 302 303 302 310 334 330 345
Liberecky kraj 281 290 294 282 288 294 300 302 318 337 349 365
Kralovéhradecky kraj 288 316 327 324 328 331 333 335 359 378 401 442
Jihomoravsky kraj 307 338 361 351 354 362 372 388 405 428 435 450
Moravskoslezsky kraj 281 307 323 304 312 329 333 325 344 362 375 393

Zdroj: CSU (Ndrodni ucty)

Vyvoj HDP na obyvatele v béznych cenach, ktery je ¢iselné zobrazen v Tabulce 3.4 a graficky

znazornén na Obrazku 3.2, ukazuje dlouhodoby trend rlstu (vyjma roku 2009),

zaznamenavajici vyraznou akceleraci v roce 2007 a pomérné dynamicky rist po celé sledované

obdobi témét ve viech krajich CR. Z pohledu typologie méstskych a venkovskych regionti

(NUTS3) jsou na tom nejlépe regiony pievazné mestské — primarné kvuli regionu Hlavni mésto
Praha, kde je HDP na obyvatele vice nez dvojnasobek (998 tis. K¢) HDP na obyvatele regionu

Stfedoceského (446 tis. KE). O néco 1épe nez regiony smiSené (v roce 2017 je primérny HDP

na obyvatele v regionech smiSenych 385 tis. K¢) jsou na tom regiony pievazné venkovské (v
roce 2017 v priméru 398 tis. K¢).

Obrézek 3.2: Vyvoj HDP na obyvatele v b&Znych cenach v krajich CR v letech 2006-2017 v tis. K&
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Tvorba HPH: nejvy3si podil zemédélstvi v krajich V, zde i nejvice primyslu

Hrub4 piidana hodnota (HPH) je rozdilem mezi produkci a mezispotiebou a od HDP se
odliSuje pouze tzv. ¢istymi danémi na produkty. Jinymi slovy: HDP se pocita jako soucet hrubé
piidané hodnoty jednotlivych odvétvi a Cistych dani na produkty, které vsak nejsou rozvrzeny
do odvétvi. Proto nelze piesné rozdélit do jednotlivych odvétvi ani HDP. O vyznamu odvétvi

v narodnim hospodafstvi tak vypovida nejlépe podil jednotlivych odvétvi na HPH (CSU, 2018).

Tabulka 3.5: Podily hrubé pfidané hodnoty v sektorech na celkové hrubé pfidané hodnoté v NH dle
typologie méstskych a venkovskych regiont (NUTS3) v letech 2006—2017 (%).

Prevainé méstské 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Zemédélstvi/NH 1,1 1,0 1,0 0,9 0,8 1,2 1,4 1,4 1,4 1,2 1,2 11
Primysl/NH 26,8 26,2 25,4 25,2 24,6 24,9 24,6 24,3 25,7 25,4 25,6 25,5
Sluzby/NH 72,1 72,8 73,5 73,9 74,6 73,9 74,0 74,4 72,9 73,4 73,2 73,4

Pfevéiné venkovské | 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Zemédélstvi/NH 3,9 3,9 3,8 3,2 2,8 3,9 43 4,4 4,5 4,1 3,6 3,9
Priimysl/NH 45,0 45,1 45,0 44,7 44,7 44,5 44,0 44,4 45,6 46,2 45,7 45,1
Sluzby/NH 51,1 51,0 51,2 52,1 52,5 51,5 51,7 51,2 50,0 49,7 50,6 51,1
Smigené 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Zemad&lstvi/NH 2,2 2,1 2,0 1,7 1,6 2,4 2,6 2,7 2,7 2,5 2,4 2,3
Priimysl/NH 43,9 44,9 44,5 42,3 43,0 43,2 43,5 43,0 43,9 43,9 43,0 43,0
Sluzby/NH 53,9 53,1 53,5 56,0 55,3 54,4 53,9 54,3 53,3 53,6 54,5 54,7

Pozn.: Zver,nédé/stw', lesnictvi a rybarstvi (CZ-NACE A), primysl (CZ-NACE B-F) a sluzby (CZ-NACE G-U)
Zdroj: CSU (Ndrodni ucty)
Zpracovéni: UZEI
Podil hrubé ptidané hodnoty v zemédélstvi, lesnictvi a rybatstvi (CZ-NACE A) na celkové
hrubé ptidané hodnoté v NH je oproti ostatnim sektortim nejniz$i ve vSech tfech regionech dle
typologie méstskych a venkovskych regiont (pfevazné meéstské v priméru let 2006-2017 1,1
%, ptrevazné venkovské 3,9 % a smisené 2,3 %). Zaroven je tento podil ze vSech tfi regiond
nejvyssi u regiontl prevazné venkovskych — v roce 2017 je tento podil 3,9 % (Tabulka 3.5).
Dle Souhrnného zemé&dé&lského uétu (CSU), ktery je zakladnim metodologickym
nastrojem pro méfeni ekonomickeé velikosti a vykonnosti odvétvi zeméd¢lstvi, resp. zemédelské
prvovyroby, v ramci narodniho hospodafstvi, 1ze zjistit vyvoj hrubé pfidané hodnoty (HPH)
v letech 2009-2018. Hruba pfidana hodnota zde reprezentuje vysledny efekt odvétvi
zemédélstvi méfeny rozdilem konecné produkce zemédélského odvétvi a mezispotieby. Vyvoj
hrubé pfidané hodnoty ¢eské ekonomiky mezi rokem 2009 a 2018 byl diferencovany (Obrazek
3.3). Ve stalych cenach roku 2000 HPH sttidaveé roste a klesa (kromé¢ let 2012-2014, kdy HPH
pouze rostla a v poslednich dvou letech — 2017 a 2018 — kdy pouze klesa).

61



Obrazek 3.3: Vyvoj HPH — zemédélstvi (CZ-NACE 01)
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Zdroj: CSU (Souhrnny zemédélsky ucet)

Uhrn hrubé ptidané hodnoty (HPH) za celou CR dle regionalné ¢lenénych tidaji CSU doséhl
za rok 2017 hodnoty 4 529,1 mld. K¢ (pti meziro¢nim nartstu 0 5,7 %; jeho tempo mezirocné
zrychlilo o témét 2 p.b.), ztoho vptevazné venkovskych regionech 1 235,8 mld. K¢
(meziro¢ni narust 05,0 %) a v prechodnych regionech 1 603,4 mld. K& (narast o 4,9 %).
Ptevazné venkovské regiony se tak svym thrnnym relativnim naristem prakticky neodliSovaly
od regioni pfechodnych, obé tyto skupiny regioni vSak zaostaly za regiony pievazné
méstskymi (s mezirocnim naristem o 6,9 % na 1,689,9 mld. K¢). V ramci vSech kraji CR
Kralovéhradecky (10,0 %), pfi¢emz oba spadaji do pfechodnych regionti. Podil jednotlivych
sektort na tvorbé HPH se pii porovnani ptevazné venkovskych a prechodnych regiont pftilis
neodliSoval; v obou skupinach minimalné polovinu tvofi sluzby (51,1 %, resp. 54,7 %)
a vyznamny podil si uchovava priimysl véetné stavebnictvi (45,1 %, resp. 43,0 %). Obecné
nizky podil zemédé&lstvi (véetnd lesnictvi a rybafstvi) v CR byl pak jednoznacné vyssi
v pievazné venkovskych (3,9 %) nez v pfechodnych regionech (2,3 %), nejnizsi pak v pievazné
méstskych regionech (1,1 %), kde naopak sluzby tvofi jiz téméf tii ¢tvrtiny HPH.

Podily jednotlivych sektorit na celkové tvorbé HPH a na zaméstnanosti se
V hodnocenych typech regioni vice ¢i méné priblizuji a ve své kombinaci tak podavaji vice
komplexni pohled na socioekonomickou situaci v regionech. V ekonomice prevazné
venkovskych 1 prechodnych regionti si dosud uchovava velmi silnou pozici praimysl véetné
stavebnictvi. Zemé&dé&lstvi ma v regionech CR obecné velmi slabou pozici, dileZité viak je, ze
na samotné zeméedélské vyrobé je dale zavisla vyznamnd ¢ast primyslu a sluzeb na vstupu
a vystupu ze sektoru. Pro pfevazné meéstské regiony je pak typicka vyrazna dominance sluzeb.
Udaje o meziro&nich zménach z obou skupin dat pak umoziuji celkové objektivni hodnoceni

socioekonomickych zmén v regionech. Z poslednich dostupnych tidaji je zietelné patrné, ze
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Vv roce 2017 rostla zaméstnanost i ekonomika dynamictéji v pfevazné méstskych regionech nez

Vv regionech pfevazné venkovskych a prechodnych.

Mikropodniky

Problémem venkova jiz nebylo jen zachovani zemédélstvi, ale také stabilizace
obyvatelstva na venkové. Podil pracovnikii v zeméd€lském sektoru nebyl dostatecné
stabilizujicim faktorem venkovského osidleni. Z tohoto divodu byla nutnd zména hospodarskeé
struktury venkova a vytvofeni atraktivniho prostiedi pro bydleni a podnikani, v¢éetné podminek
pro malé podnikatele, tj. podpofit tvorbu novych pracovnich mist diverzifikaci ¢innosti mimo
zemédelstvi a zlepSit kvalitu zivota ve venkovskych oblastech. Bariérou pro zakladani
mikropodnikl na venkové¢ zlistavala obava z podnikatelského rizika a nedostatek vstupniho
kapitalu.

K 31.12.2017'! bylo vCR registrovano dle udaji CSU celkem 2 848 672
podnikatelskych subjekti, pficemz jich meziro¢né pribylo cca 41 tisic. (v registru vSak setrvava
znaény pocet podnikt, jez ve své Cinnosti jiz ve skutecnosti nepokracuji). Podle velikosti
subjektii nadale dominovaly podniky bez zaméstnancii*? (90,0 %) nasledované mikropodniky?3

s podilem 8,0 % na celkovém poctu podnikd.

V priimérech za jednotlivé typy regionti rozdélenych dle typologie EU* se struktura
podniki podle poctu zaméstnancii vyrazné nelisi, pficemz nejmensi rozdily jsou mezi pfevazné
venkovskymi a pfechodnymi regiony (v obou skupinach ¢ini podil podnikli bez zamé&stnancii
zhruba 90-90,5 %, mikropodnikti 7,5-8 %, malych podnika®® kolem 1,5 % a podnikd s 50 a
vice zaméstnanci zhruba 0,5 %). Pfevazné méstské regiony pak vykazuji ponékud nizsi podil
podnikli bez zaméstnanct (89,2 %), a na druhé stran¢ vyssi podil mikropodnikt (8,8 %).
Meziro¢né nedoslo k vyrazn€j$im zménam.

Pocty registrovanych mikropodnikti ptipadajici na tisic obyvatel kraje se pohybuji
Vv pievazné venkovskych i pfechodnych regionech shodné v rozmezi zhruba 15-18 (na spodni
hranici rozmezi se nachéazi kraj Ustecky a Kraj Vysogina), tento ramec piekraduje pouze
Jihomoravsky kraj (22), coz je vyznamné ovlivnéno Brnem, tedy druhym nejvétsim méstem
CR. V nejvétsim mésté, tj. v hl. m. Praze, je zaregistrovan aZ trojnasobek (45) hodnot béznych
v jinych krajich CR (Ize predpokladat, ze jsou zde registrovany podniky nejen s piisobnosti

v Praze a okoli, ale i v jinych ¢astech CR).

11 Nejaktudlnéjsi dostupné udaje.
12 Véetné bez uddni poctu zaméstnanci (takové podniky v registru prevazuji, jejich podil se v priméru za CR bliZi 60 %).
13 Na zdkladé doporuéeni Komise ¢ 2003/361/ES, o definici mikropodnikd, malych a stfednich podnikd, je mikropodnik definovdn jako podnik, ktery zaméstndvad

méné neZ 10 zaméstnancu a jehoZ roéni obrat a/nebo roéni celkovd ucetni rozvaha nepfekracuji 2 mil. €.

14 Typologie regiont Evropské komise vymezuje na trovni NUTS 3 regiony pfevdzné méstské, smisené a pievdzné venkovské. Mezi pievdzné venkovské jsou
Fazeny kraje Jihocesky, Olomoucky, Pardubicky, Plzerisky, Vysocina a Zlinsky, pfevdzné méstskym regionem je vedle hl. mésta Prahy i Stfedocesky kraj. Ostatni kraje spadaji
do kategorie regiont smiSenych. Podil izemi a celkového obyvatelstva ndleZiciho k jednotlivym kategoriim regionu pfi pouZiti této typologie uvddi na drovni kraji k 1.1.2015
Zprdva o stavu zemédélstvi CR za rok 2015.

15 Na zdkladé definice malych a stiednich podnikd, kterd plati od 1. 1. 2005 (§ 2, odst. (2) pism. a), b) a c) Obchodniho zdkoniku) je maly podnik definovdn jako

podnik s 10-50 zaméstnanci, rocnim obratem v rozmezi 2—10 mil. € nebo aktivy ve vysi 2—10 mil. €.
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Vyrazngjsi odliSnosti mezi jednotlivymi typy regionl vykazuje odvétvova struktura podnik.
Podil zemédélskych podnikt (v€. lesnickych a rybarskych) je nejvyssi v regionech prevazné
venkovskych (6,4 %) a nejniz§i (méné nez polovicni) pak v pifevazné méstskych (2,6 %).
Obdobn¢ je tomu v piipad¢ zastoupeni pramyslovych i stavebnich podnika (zde pii malych
rozdilech mezi prevdzné¢ venkovskymi a pfechodnymi regiony). Opacné je tomu pak
u vSeobecné pocetné nejvyznamnéjSiho odvétvi sluzeb, tj. velkoobchodu a maloobchodu
(zahrnujiciho i1 opravy motorovych vozidel), jez jsou nejvice rozvinuté v regionech pievazné
méstskych, nejméné v prevazné venkovskych. Uvedené relace plati jak pro podniky celkem,
tak pro mikropodniky (v nich podil zminéného obchodu dosahl v pfevazné venkovskych
oblastech 19,0 %, v pfechodnych 20,3 %, v pfevazné méstskych pak 25,7 %). Podniky vyssich
velikostnich kategorii vykazuji zcela odlisnou odvétvovou strukturu — mezi nimi zaujima
nejvyssi podil primysl, jenz méa dokonce ve skupiné nejvétSich podnikt (250 a vice
zamé&stnancll) nadpoloviéni zastoupeni v pievazné venkovskych i pfechodnych regionech

(naproti tomu jejich podil v pfevazné méstskych regionech ¢inil méné nez ¢tvrtinu).

Tabulka 3.6: Poet mikropodnik{ na 1 000 obyv. v krajich CR k 31. 12. 2017

o Kraj / EU klasifikace®
Prevazujici Cinnost CZNACE PHA | STC | JHC | PLK | KVK | ULK | LBK | HKK | PAK | VYS | JHM | OLK | ZLK | MSK
(vybrané ¢innosti)
PU PU PR PR IN IN IN IN PR PR IN PR PR IN
A Zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi 0,58 0,75 1,09] 0,85 0,60 0,70/ 0,66 0,86 0,85 1,08/ 1,00 0,75 0,74 0,64
B-E |Primysl celkem 3,49 1,91 2,33] 2,35 1,83] 1,79] 2,63 2,59 2,57| 2,40 3,07| 2,53| 3,17| 2,42
F Stavebnictvi 3,68 1,73] 1,89 1,69 1,73 1,92 1,76| 1,61 1,73| 1,57 2,17| 1,65 1,73| 1,87
G Velkoobchod, maloobchod;
opravy a udrzba motorovych vozidel 12,53 3,72| 3,20 3,14 3,37| 2,74 3,34 3,53| 3,23] 2,96| 5,10 3,52 4,11| 3,61
H Doprava a skladovani 1,04 0,94 0,94| 093] 0,83 0,78/ 0,75 0,85 0,80 0,85 0,91 091 0,88 0,80
| Ubytovani, stravovani a pohostinstvi 3,201 1,29 1,95 1,54 2,25 1,59 1,68 1,71 1,37 1,19 1,96 1,60 1,62| 1,55
J Informacéni a komunikaéni éinnosti 2,13 0,31 0,30 0,35 0,23/ 0,25/ 0,33 0,34 033 0,17 0,63 0,30 0,35 0,30
K Penéznictvi a pojistovnictvi 0,33] 0,07 0,14 0,17 0,13 0,10] 0,10 0,12] 0,12] 0,12 0,17| 0,14 0,15 0,19
L Cinnosti v oblasti nemovitosti 4,99| 0,70 0,70| 0,81 1,02| 0,85 0,60 0,63 048] 0,38 1,29] 0,68 0,52| 0,77
M Profesni, védecké a technické cinnosti 8,86 1,67 2,03| 1,64 1,47] 1,51 1,54 1,69 1,79 1,39 2,73] 1,85 1,75 1,89
N Administrativni a podpurné ¢innosti 1,29] 0,28/ 0,30 0,29] 0,43 0,37 0,29 0,30 0,26] 0,18 0,44/ 0,31 0,29] 0,33
(@] Vefejna sprava a obrana; povinné socialni
zabezpeceni 0,02 062 061 057 0,29 0,25 031 0,55 062 097 043 045/ 0,36/ 0,12
P Vzdélavani 0,50 0,38 0,31 0,29 0,31 0,30 0,37 0,35 0,43| 0,41 0,42 0,42 0,36] 0,26
Q Zdravotni a socialni péce 2,06 1,26 1,64 1,65 1,72 1,53 1,60 1,71 1,49] 1,53 1,70 1,79 1,79 1,69
R Kulturni, zabavni a rekreaéni ¢innosti 0,61 0,24 0,27 0,26 0,30 0,28/ 0,36 0,31 0,26 0,23 0,30 0,29 0,22 0,26
Celkem 45,22| 15,86] 17,71 16,53] 16,49| 14,95| 16,31| 17,14| 16,33| 15,43] 22,31] 17,19 18,06] 16,70

Pozn.: 1) EU klasifikace: PR = pfevdzné venkovsky region; IN = pfechodny region; PU = prevdzné mestsky region
Zdroj: Statistické rocenky krajii 2018, CSU 2018

Malé soukromé podniky a mikropodniky tvofi na venkove vyznamnou pfilezitost pro podnikani
a zamé&stnavani lidi a zaroven pfedstavuji vyznamny inovacni potencidl. Proto na jejich podporu
byla v ramci PRV na obdobi 2007-2013 zamétena opatieni spadajici pod prvni prioritu osy I1I
(tvorba pracovnich pftileZitosti a podpora vyuzivani obnovitelnych zdroji energie). Jejim cilem
bylo vytvofeni pracovnich mist a zajisténi vyssi pfijmové Grovné obyvatel venkova rozvojem
a diverzifikaci aktivit na venkové a podporou venkovské turistiky a dale zajiSténi naplnéni

zavazkt CR v oblasti vyuziti obnovitelnych zdroji energie.
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Obrézek 3.4: Poget mikropodnikél na 1000 obyv. v krajich CR v letech 2010-2017; Zemé&délstvi, lesnictvi a
rybarstvi (CZ-NACE A)
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Obrézek 3.5: Poget mikropodnikd na 1000 obyv. v krajich CR v letech 2010-2017; Préimys| (CZ-NACE B-F)
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Obrazek 3.6: Po¢et mikropodnik(i na 1000 obyv. v krajich CR v letech 2010-2017; Sluzby (CZ-NACE G-U)
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Pocet mikropodnikt na 1 000 obyvatel v krajich CR a v odvétvi ukazuji Obrazky 3.4-3.6.
Nejméné mikropodnikti na 1 000 obyvatel je v odvétvi Zeméd¢lstvi, lesnictvi a rybolovu (CZ-
NACE A) — v pruméru 0,80 mikropodnika v roce 2017, nejvice potom v odvétvi sluzeb (CZ-
NACE G-U; v pruméru 13,81 mikropodnikti na 1 000 obyvatel v roce 2017). Dle regionalné
¢lenénych kraji CR je nejvice mikropodnik®i na 1 000 obyvatel v kraji Hlavni mésto Praha
V odvétvi prumyslu a sluzeb, v odvétvi zemédelstvi v kraji JihoCeském. Ze vSech tii odvétvi
zaznamenava zemeédelstvi ve vice nez poloving krajii meziro¢ni nartist mikropodnikii na 1 000

obyvatel, zatimco v odvétvi sluzeb se jedna spise o pokles.

Podnikatelska struktura na venkové (AMSP CR)
Venkov dle podnikatelské struktury s ohledem na velikost firem®®:

¢ Podnikatelé bez zaméstnanci: 90,5 % (predchazejici rok: 90 %)

e Podnikatelé s 1-9 zaméstnanci: 8 % (predchazejici rok: 8 %)

e Podnikatelé s 10-49 zaméstnanci: 1,5 % (piedchazejici rok: 2 %)

e Podnikatelé s 50 a vice zaméstnanci: 0,5 % (predchazejici rok: 0,1 %)

16 73 venkov pocitame regiony venkovské nebo prechodné.
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Tabulka 3.7: Venkovské oblasti dle podnikatelské struktury s ohledem na odvétvi

Podil podnikatelskych

Odvétvi ..
aktivit

Maloobchod, velkoobchod (v&. opravy a udrzby motorovych

20,4 %
vozidel)
Primysl 14,9 %
Profesni a technické ¢innosti 10,0 %
Stavebnictvi 9,8 %
Profese v oblasti zdravotni a socialni péce 9,7%
Ubytovani, stravovani, pohostinstvi 9,2%
Zemédélstvi 50%
Ostatni 21,0%

Zdroj: Statistické ro¢enky kraji 2017, CSU 2017, UZEI, Zprdva o stavu zemédélstvi, 2017. Viypocet vzniknul na zdkladé
interpolace dat tzv. pfevdZné venkovskych regiond: JIH K, PLZ K, PUA K, VYS, OL K, ZL K (klasifikace EU).

Obrazek 3.7: Pocet podnikatelll na venkové dle odvétvi v grafu:

-

= Maloobchod, velkoobchod = Primysl

= Profesni atechnicke innosti Stavsebnictvi

» Zdravotni @ sociani siuiby » Ubytovani, stravovani, pohostinstvi
n Zemedelstyi Qstani

Zdroj: AMSP CR

Vice jak 20 % ze vSech firem na venkov¢ jsou podnikatelé v oblasti obchodu a drobnych
sluzeb, 15 % drobné pramyslové aktivity, po 10 % drzi firmy z profesnich obori,
stavebnictvi, ubytovani a socialnich sluZzeb. Podnikatelé v zemédélstvi jsou na venkové
zastoupeny z 5 %.
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Diverzifikace
Podil diverzifikujicich podnikt v CR do 20 % (Dansko 60 % nebo Rakousko 50 % v .

2013).

V roce 2013 diverzifikovalo svou ¢innost primérné 15,6 % zeméd¢lskych podnik v EU
(Obrazek 3.8). Situace je v ¢lenskych statech hluboce kontrastovana: v Portugalsku, LotySsku,
Rumunsku, Polsku, Recku, gpanélsku, Bulharsku, Litvé, Kypru a na Malt¢ je tento podil nizsi
nez 5 %, v Dansku dosahuje az 60,1 %, v Rakousku 51,7 %, ve Svédsku 37, 3 %, v Némecku
33 % a Lucembursku 30,3 %. V Ceské republice diverzifikovalo v roce 2016 18,6 % podnik,
coz je 0 3 % vice, nez je prumér EU (15,6 %). Nejbéznéjsi z téchto ¢innosti jsou smluvni prace,

zpracovani zemédélskych produktil, vyroba obnovitelné energie a cestovni ruch (Obrazek 3.8).

Obrazek 3.8: Podil zemédélskych podnikl s nezemédélskou ¢innosti na celkovém poctu zem. podnikd
v Clenskych statech EU v roce 2010 a 2013
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Zdroj: Eurostat (Farm Structure Survey 2013,2016)

Zemé&délské podniky v Ceské republice dle dat CSU nejvice diverzifikuji svou &innost formou

smluvnich praci, dale lesnictvim, zpracovanim zemédé€lskych produktli a cestovnim ruchem

(Obrazek 3.9).
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Obrézek 3.9: Podniky provozujici nezemédélskou cinnost podle druhu v roce 2010, 2013 a 2016
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Zdroj: Agrocenzus 2010, Strukturdlini Setfeni v zemédélstvi 2013, 2016

Podrobnéjsi kategorizaci ostatni produkce zemédélskych podnikti, v ¢lenéni na ostatni produkeci
RV, ostatni produkei ZV, ostatni produkci — sluzby, ostatni produkei — agroturistiku a ostatni
produkci — OZE (obnovitelné zdroje energie) sleduje od roku 2014 rovné€z Zemédé€lska ucetni
datova sit FADN CZ. Udaje jsou dostupné do roku 2017.

Podil ostatni produkce na celkové zemédé€lské produkei se u podnikit FADN v letech
2015-2017 pohybuje zhruba mezi 11-13 %. Celkové vyraznéj§im tempem roste Groven u
pravnickych 0sob, v poslednich tiech sledovanych letech ov§em vyrazné narostly i hodnoty u
osob fyzickych (Obrazek 3.10). Hodnota ostatni produkce narostla v roce 2017 na 4754 K¢&/ha,
od r. 2014 o zhruba o 600 Ké&/ha. Nejvyrazngjsi podil na ostatni produkci ma prodej
zem&deélskych sluzeb (zhruba 29 %, Obrazek 3.11). Ostatni produkce je ve véEtsi mife
zastoupena u podnikd pravnickych osob (5 618 Ké/ha v roce 2017), u fyzickych osob ¢inila

hodnota ostatni produkce za tentyz rok v priméru 2 597 K¢&/ha.
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Obrazek 3.10: Podil ostatni produkce na celkové produkci (%) u fyzickych a pravnickych osob
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Obrazek 3.11: Struktura ostatni produkce v roce 2017

o

m Ostatni produkce OGA RV = Ostatni produkce OGA 72V

= Ostatni produkce OGA sluzby Ostatni produkce OGA agroturistika

m Ostatni produkce OGA OZE = Ostatni produkce OGA ostatni
Zdroj: FADN

Jak je ziejmé z Obrazku 3.12, podil agroturistiky na ostatni produkci jako celku je vyraznéjsi
v méné piiznivych oblastech (ANC-H a ANC-J), v roce 2017 podily piedstavovaly zhruba 6 %.
Vyssi podil OZE na celkové produkei vykazuji podniky mimo méné ptiznivych oblasti (N) a
ANC-]J (Obrazek 3.13). V horskych ANC je tento podil zhruba na tirovni 6 %.
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Obrazek 3.12: Podil ostatni produkce — agroturistiky na tvorbé celkové hodnoty ostatni produkce (%)
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Obrazek 3.13: Podil ostatni produkce — OZE na tvorbé celkové hodnoty ostatni produkce (%)
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Obrazky 3.14 a 3.15 obsahuji ptehled hodnot ostatni produkce v K¢&/ha pro agroturistiku a OZE
Vv letech 20142017 v ¢lenéni podle ekonomické velikosti (dle definice FADN). Jak je z dat
ziejmé, vyznamnou polozku predstavuje agroturistika predevsim u podnikti malé ekonomické
velikosti. Tyto podniky ovSem provozuji v minimalni mife produkci OZE. Nejvétsi podniky
vykazuji vyrazné vyssi hodnoty ostatni produkce OZE, a to s vyraznéjSim odstupem ve srovnani
se zbylymi tfemi kategoriemi.
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Obrazek 3.14: Hodnota ostatni produkce — agroturistiky v Ké/ha
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Obrazek 3.15: Podil ostatni produkce — OZE na tvorbé celkové hodnoty ostatni produkce (%)
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Diverzifikace z pohledu ex post analyz a prubézného hodnoceni sou¢asného PRV 2014-
2020

Osa Il PRV 2007-2013 se clenila na tfi opatfeni: III.1.1 Diverzifikace Cinnosti
nezeméde€lské povahy; opatfeni I11.1.2 Podpora zakladani podnika a jejich rozvoje; opatieni
III.1.3 Podpora cestovniho ruchu. V ramci této priority byla vypsana vyzva pro piijem zadosti
naposledy v roce 2014. Zavazky z programového obdobi 2007-2013 v fadu jednotek projekti
byly hrazeny v roce 2016. Ve zpravé z ex post hodnoceni PRV 2007-2013 (EKOTOXA,
IREAS, 2016) je hodnocena diverzifikace nasledovné¢:

VSechny cile vystupu opatteni III.1.1 byly dosaZeny a ve vSech pifipadech vyrazné

pfekroceno. Zaroven se podafilo naplnit vSechny vysledkové indikatory, tj. zvySeni
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nezeméde€lské hrubé pridané hodnoty u podpoienych podnikii, pocet vytvorenych pracovnich
mist a celkovy objem vyrobené elektrické energie v bioplynovych stanicich. Opatieni je
hodnoceno jako efektivni a u¢inné piispélo k diverzifikaci aktivit podpofenych piijemct a tim
1 znacné ¢asti zemédeélského sektoru a zprostfedkované podpofilo i rozvoj venkova.

Opatieni II1.1.2 (zakladani podnikl) mélo podle zpravy zex post hodnoceni
(EKOTOXA, IREAS, 2016) vyznamny vliv ve venkovskych oblastech, kde piispélo ke
stabilizaci ekonomickych ¢innosti a soucasn¢ v mnoha ptipadech znamenalo i opravdovy
impuls vyroby (diverzifikace novych vyrobkt, efektivnéjsi proces vyroby apod.) spojeny
S vytvafenim zcela novych pracovnich mist (nad rdmec zavazki PRV). Mira plisobeni opatieni
byla rozdilna z regiondlniho pohledu. Kvantifikace efekti dle (EKOTOXA, IREAS, 2016)
ukazala, Ze podpora byla sméfovana zejména na podniky, které¢ by bez podpory vykazovaly

v v

podpoieny praveé ty mikropodniky, které intervenci pro dalsi diverzifikaci nutné potiebovaly.

Opatieni II1.1.3 Podpora cestovniho ruchu také prispélo podle zpravy k ex post
hodnoceni (EKOTOXA, IREAS, 2016) k diverzifikaci podnikatelskych subjekti ve
venkovskych oblastech CR. Efekty lze rozdélit na ptimé a nepiimé. Empiricky bylo potvrzeno,
Ze tii Ctvrtiny piijemct vykazuji podil pfijml z nové vzniklych ¢innosti na celkovém obratu
maximaln¢ 40 %. Soucasn¢ zpravy (EKOTOXA, IREAS, 2016) upozoriiuje, Ze tyto intervence
mély urcity vytésiovaci efekt (dale také substituéni, pakovy a efekt mrtvé vahy). S ohledem na
vysokou koncentraci podnikateld nabizejicich sluzby v oblasti cestovniho ruchu takika ve
v$ech regionech CR je nesporné, Ze podpora ve vybraném regionu zptsobila uréité ,,vytésnéni
V oblasti pfijmi a obratu u nepodpofenych subjekti. Je tedy zfejmé, ze Cast ekonomickych
subjekti byla zvyhodnéna. Prispévek zaméstnanosti byl (EKOTOXA, IREAS, 2016)
kvantifikovan jak nove vzniklymi misty u pfijemcd, tak i v ndvaznych oborech. Celkovy piinos
opatfeni je spiSe ve stabilizaci zaméstnanych obyvatel. VEtsi ptinos je ve zpravée (EKOTOXA,
IREAS, 2016) vniman v ptispévku k diverzifikaci ¢innosti na venkové, v rozsifeni nabidky

sluzeb pro mistni obyvatele a v Gprave prostranstvi v obci a kolem ubytovacich zatizeni.

V PRV 2014-2020 je na diverzifikaci zaméfeno opatieni 6A Podpora diverzifikace,

zakladani a rozvijeni malych podniki a tvorby pracovnich mist

Ze sttednédobého hodnoceni z biezna 2019 Ize na zdklad¢ zpravy (NAVIGA 4,
EVALUATION ADVISORY CE, 2019) uvést nasledujici.

Cilem operace 6.4.1 jsou investice na zaloZeni nebo rozvoj nezemédélskych ¢innosti
vedouci k diverzifikaci pfijmt zemé&délskych podnikatelil, vytvareni novych pracovnich mist a
posileni ekonomického potencidlu ve venkovskych oblastech, a to podporou vybranych
ekonomickych ¢innosti. Jedna se zejména o oblasti zpracovatelského priimyslu a maloobchodu.
Podporovéna je naptiklad vyroba potravinaiskych vyrobki, napoji, textilii, papiru, zpracovani
dieva, dfevénych, kovovych, sklenénych vyrobkil, stroji a zatizeni atd. Podpoteny jsou a budou

téz Cinnosti v oblasti stavebnictvi, vyzkumu a vyvoje a dale Sirokd Skéala maloobchodnich
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¢innosti. O podporu lze zadat jak na stavebni vydaje, tak na strojni zafizeni a technologie

potiebné pro provoz dané ¢innosti.

V ramci operace bylo k 31. 12. 2018 zavazkovano 345 projekti, tspésné dokonceno a
proplaceno 127 projektt, 102 v zaméru a) a 25 vV zaméru b). V ramci proplacenych projekti
bylo vytvotfeno 88 novych pracovnich mist, coz je vice nez trojnasobné zvyseni za uplynuly rok
(oproti stavu k 31. 12. 2017). Nicméné tato hodnota ziistava relativné nizka (19 %) vzhledem k
cilové hodnoté indikatoru R21/T20 poctu pracovnich mist vytvoienych v rdmci projektu i
vzhledem ke skute€nosti, kdy i v zdvazkovanych projektech je na urovni 34,1 % k cilové
hodnot¢.

V ramci proplacenych projekti se jednalo v pfevazné mife o mikropodniky (54 %)
nasledované malymi (27 %) a stfednimi (18 %) podniky. Velky podnik byl zastoupen pouze
v 1 pfipadé. Ve zpravé ze stiednédobého hodnoceni (NAVIGA 4, EVALUATION
ADVISORY CE, 2019) se uvadi, ze v ramci 6. vyzvy PRV doslo k registraci vyssiho poctu
projekti v operacich 6.4.1 a 6.4.2 nez v predchozim obdobi a ze je prozatim nizky
implementacéni pokrok v poctu vytvotenych pracovnich mist. Doporucuje se bodové zvyhodnit
projekty pfispivajici k noveé vytvofenym pracovnim mistim ¢i Snizit cilové hodnoty pro pocet
nove vzniklych pracovnich mist.

Dale je PRV 2014-2020 je na diverzifikaci zaméfeno opatfeni 6B Podpora mistniho

rozvoje ve venkovskych oblastech, které je realizovano prostfednictvim CLLD LEADER.

V ramci opatieni M19 — Podpora mistniho rozvoje na zaklad¢ iniciativy LEADER
dochazelo postupné ke schvalovani Strategii komunitné vedeného mistniho rozvoje, pti¢emz
k 31. 12. 2017 bylo celkové schvaleno 178 Strategii (tedy nartst oproti poloviné roku 2017 o
66 Strategii). Pocet aktualné schvalenych Strategii MAS pievySuje cilovou hodnotu, ktera
pocitala se schvalenim 160 strategii a vystupovy indikator O.19 jena 111 % své cilové hodnoty.
Tomu odpovida 1 prekroceni vysledkového indikatoru R 22/ T 21 Podil venkovské populace
pokryté strategiemi mistniho rozvoje, ktery je na 116 % své cilové hodnoty. Cilem tohoto
indikatoru bylo pokryt 66 % venkovské populace Strategiemi MAS. Dle Eurostatu je v CR ve
venkovskych a "sttedovych® regionech (Predominantly rural regions a Intermediate regions)
necelych 8 mil. obyvatel, ptfi¢emz 178 schvalenych Strategii aktuadlné pokryva pies 6 mil.
obyvatel — tedy 76,4 % z celkové venkovské populace CR.

Zprava (NAVIGA 4, EVALUATION ADVISORY CE, 2018) dale uvadi, ze v ramci jiz
schvalenych Strategii bylo vypsano 88 vyzev, tedy narlst oproti polovin€ roku o 17 vyzev, ale
pocet zaregistrovanych projektti vzrostl rapidné — ze 141 zadosti zaregistrovanych v poloviné
roku doslo ke konci roku k nartistu na 1 157 zadosti v operaci 19.2.1, tedy osminasobek. Z toho
107 zadosti nebylo vybrano ze strany MAS a u 86 projektl byla ukoncena administrace.
Podepsana smlouva byla se 135 projekty, tedy 12 % zaregistrovanych zadosti. K 31. 12. 2017

bylo v této operaci zaregistrovano 25 zadosti o platbu, ale zadna nebyla proplacena.
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Myslenku diverzifikace lze podpofit i poptavkou po regiondlnich a lokéalnich potravinéch.
Nekteré farmy jiz diverzifikuji tim, ze vyrobenou zemédé€lskou komoditu (napt. mléko) i
zpracuji (napt. syry). Z vyzkumi spotiebitelského chovéani Potraviny a cesky spotiebitel
(reprezentativni vyzkumy agentury Focus pro SZP1 v letech 2005, 2009, 2011-2015 na vzorcich
respondentl cca 1000 osob starSich 18 let) se ukazuje, ze dlouhodobé nadpolovic¢ni ¢ast ¢eskych
spotiebiteld hodnoti kvalitu ¢eskych potravin jako vysokou (69 % Vv roce 2015, avSak pokles
07 pb. oproti roku 2005), ceské potraviny pred zahrani¢nimi v r. 2015 preferovalo 61 %
respondentll (mirny narust oproti r. 2005, kdy je upiednostiiovalo 57 %). Roste vyznam
,Vyrobct® pfi rozhodovani o ndkupu potravin — S vyrokem ,,potraviny kupuji jen od vyrobce,
kterého znam* souhlasi stale vice spotiebiteld (32 % v roce 2005, 48 % v r. 2015). Meziro¢né
(2015/2014) dale mirn¢ vzrostla mira souhlasu s Castym ndkupem vyrobkl od farmait a

malovyrobctl, byt se stale nejedna o b&znou spotiebitelskou praxi v CR.

Silny zjem o informace o pivodu nakupovanych potravin doklada i vyzkum UZEI z .
2017 (reprezentativni vyzkum mapujici sledovani informaci o vyrobku spotiebiteli). Zemée

puvodu patii mezi nejsledovanéjsi informace o vyrobku (zajima se o ni 75 % spotiebiteli),

vysoky byl rovnéz podil spottebitelli vyhledavajicich informaci o vyrobci (rovnéz témét 75 %).

Analyza diverzifikace na zakladé zadosti k operacim 6.4.1 a 6.4.2

Analyza diverzifikace vychazi z dat ze zadosti uplynulych Sesti kol PRV 2014-2020. Z
podkladového souboru byly vybrany v§echny zadosti, které byly schvaleny a spadaji do operace
6.4.1 Investice do nezemédé€lskych Cinnosti nebo 6.4.2 Podpora agroturistiky.

Cilem je vyhodnotit prostorovou distribuci Zadosti zminénych operaci a dale pak posoudit

zajem o sledovana opatieni s ohledem na rizny typ zeméd¢lskych podniki.

1. Popis souboru

Stanovenym kritériim odpovidé celkem 761 zadosti v obou operacich. V operaci 6.4.1 se
jedna o 573 zadosti a v operaci 6.4.2 se jedna o 188 Zadosti. V nize uvedené tabulce jsou
vycisleny pocty zadosti v jednotlivych krajich. Vice nez ve zbytku republiky se zadalo v kraji
JihoCeském, v kraji Vysocina a StfedoCeském kraji. Nejméné pak v Libereckém a
Karlovarském kraji.
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Tabulka 3.8: Pocty Zadosti podle krajti (dle sidla firmy (PO)/trvalého bydlisté (FO))

Kraj 6'4',1 I? vefticewdo . 6.4.2 Podpora agroturistiky Celkem
nezemédélskych cinnosti
Hlavni mésto Praha 20 7 27
JihocCesky kraj 115 30 145
Jihomoravsky kraj 50 26 76
Karlovarsky kraj 8 5 13
Kraj Vysocina 106 37 143
Kralovéhradecky kraj 31 6 37
Liberecky kraj 2 4 6
Moravskoslezsky kraj 24 5 29
Olomoucky kraj 21 4 25
Pardubicky kraj 25 2 27
Plzerisky kraj 54 18 72
Stredocesky kraj 78 36 114
Ustecky kraj 18 5 23
Zlinsky kraj 21 3 24
Celkovy soucet 573 188 761

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol Zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

Obrazek 3.16: Pocty Zadosti podle krajt (dle sidla firmy (PO)/trvalého bydlisté (FO))
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Zdroj: MZe, 2019 (6 kol Zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

Charakteristika Zadajicich subjekti

V ramci celého souboru bylo identifikovano 616 podnikatelskych subjektt, které zadaly
V jedné, druhé nebo v obou operacich. Celkovy pocet podnikli neodpovida poctu zadosti,
protoze nékteré subjekty zadaly vicekrat (Tabulka 3.9), nejvySe vSak pétkrat béhem daného
obdobi. Fyzickych osob zadalo celkem 375 a pravnickych 241 v obou operacich.
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Obrazek 3.17: Struktura podle pravni formy

Subjekty podle typu pravni formy

W Fyzicka osoba

- B Pravnicka osoba
61%

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opateni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

Tabulka 3.9: Pocet Zadosti podanych jednim subjektem

Pocty Zadosti podanych jednim subjektem
pocet podanych Zadosti | 1 2 3 4 5
pocet subjektl 509 | 78 21 7 1
Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

V souboru jsou rozlisovany &tyfi kategorie velikosti podnikd,t” mikro, maly, stfedni a velky.
Mikro podniky tvotily 66 % ze vSech Zadajicich subjektl, naopak nejméné byly zastoupeny
velké podniky, a to pouze Vv necelych 2 % z celého souboru.

Obrazek 3.18: Velikostni struktura podnik

Podil zadajicich podnikd podle velikostniho typu

® Mikro podnik

B Maly podnik

| Stiedni podnik
Velky podnik

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

1 Podle definice malych a stiednich podniki z Gifedniho véstniku EU se: ,,Podnikem rozumi kazdy subjekt vykonavajici hospodétskou
¢innost, bez ohledu na sovou pravni formu. K témto subjektt patii zejména osoby samostatné vydéleéné ¢inné a rodinné podniky vykonavajici

femeslné ¢i jiné ¢innosti a obchodni spole¢nosti nebo sdruzeni, ktera pravidelné vykonavaji hospodatskou ¢innost.”
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Na Obrazku 3.19 je zobrazena piehledova mapa ploch, na kterych hospodafily podniky, které
zadaly o dotace v operaci 6.4.1 a 6.4.2. Z mapy je vidét, ze podniky hospodaii viceméné
rovnomerné na uzemi republiky.

Obrazek 3.19: Prehled lokalizace ploch podnik{-Zadatel(

Plochy obhospodarované podniky Zadajicimi v operaci 6.4.1 a 6.4.2
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Zdroje: @CUZK, LPIS 2018, Mze - z4dosti, viastni vypodty, 18.06.2019

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol Zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

2. Vysledky k operaci 6.4.1 Investice do nezemédélskych ¢innosti

V ramci této operace jsou podporovany investice na zalozeni nebo r10zvo0j
nezemé&délskych cCinnosti, které by mély umoznit diverzifikovat piijmy zemédélskych
podnikatelti. Na zékladé dostupnych dat bylo zjisténo v operaci 6.4.1 celkem 573 schvalenych
zadosti.

DetailnéjSi pohled na rozloZeni Zadosti v operaci 6.4.1 Investice do nezemédélskych
¢innosti na uzemi republiky zobrazuje mapka niZe, na které jsou znazornény pocty Zadosti
roz¢lenénych do Sesti kategorii v jednotlivych okresech, tedy kolik zadatelti si podalo zadost se
sidlem (PO)/mistem trvalého bydlisté (FO) v daném okrese Nejvice schvalenych zadosti bylo
v okrese Tiebi¢ (38), nasledovany okresem Ceské Bud&jovice (30). Naopak nejméng,
respektive zadné zadosti se nevyskytly v okresech Most,
Jablonec nad Nisou, Semily, Karvina a Ostrava—mésto.
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Obrazek 3.20: Prehled poétu Zadosti v okresech

6.4.1 Investice do nezemédélskych Cinnosti - pocty Zadosti v jednotlivych okresech
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Zdroje: @CUZK, Mze - zadosti, viastni vypotty, 18.06.2019

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v rimci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani
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Na Obrazku 3.21 je pak znazornéno, ve kterych okresech byl projekt realizovan. Je ziejmé, ze
v okresech s nejvice podanymi zadostmi je i nejvic realizovanych projektil, tedy v okresech
Ptibram, Ceské Bud¢&jovice, Zd’ar nad Sazavou a Ttebic.

Obrazek 3.21: RozloZeni zadosti podle mista realizace

6.4.1 Pocty projektu realizovanych v jednotlivych okresech
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Zdroje: @ CUZK, Mze - Misto realizace ZoP, viastni vjpoéty, 19.07.2019

V operaci 6.4.1 investice do nezeméd¢lskych ¢innosti prevladaji v nadpoloviéni vétsSiné zadosti
fyzickych osob nad pravnickymi. Z hlediska velikostni kategorie ptfevladaji zadosti mikro
podnikt, nasledované malymi podniky. Celkem tedy skoro tfi ¢tvrtiny zadosti byly podany
malymi a mikro podniky, 57 % vSech zadosti pochazelo z mikro podniki a z malych necelych
27 %. V ramci této operace bylo podano nékolik zadosti od velkych podniki.
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Obrazek 3.22: Struktura dle pravni formy

Subjekty podle typu pravni formy uvedené na Zzadosti 6.4.1

B fyzické osoby

M pravnické osoby

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

Obrazek 3.23: Velikostni struktura podnik{-Zadatel(

Podil podniki podle velikostniho typu uvedeném na zadosti 6.4.1

W Mikro podnik
W Maly podnik
m Stiedni podnik

Velky podnik

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatfeni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

U mikro podnikl pfevazuji zadosti fyzickych osob ve vice nez osmdesati procentech vSech

zadosti. Naopak je tomu u malych a stfednich podnikl, kde ptevladaji pravnické osoby.

U velkych podniki byly zaznamenany jen zadosti pravnickych osob, z celého souboru

dohromady jedenact zadosti.
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Obrazek 3.24: Pocty 7adosti podle velikosti a pravni formy podniku

Pocty zadosti podle charakteristiky podniku 6.4.1
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Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

V tabulce 3.10 jsou vycisleny celkové vydaje na vSechny projekty v operaci 6.4.1, dale pak

pramérné, minimalni a maximalni hodnoty podle toho, o jaky typ vydaji se jedna.

Tabulka 3.10: Charakteristika celkovych vydajli u operace 6.4.1

Vydaje u Zadosti v operaci 6.4.1

celkové vydaje | vydaje, nakteré | celkové vydaje ze | vydaje, ze kterych vydaje pro soukromé vydaje
neni pozadovana | kterych mize byt je stanovena spolufinancovani
dotace posktynuta dotace dotace (dotace)
;‘:gjz rk:yza vsechny | 474689720 384687 190 2090002 530 1986824 633 859316 360 1230686170
prdmér na projekt
4318830 671356 3647474 3467 408 1499 680 2147794

maximum za

. 21364 515 16 624 730 18 149 824 10 000 000 4500 000 13654 324
projektu
minimum za 296 450 0 245000 245000 110250 134750
projekt

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

Celkové vydaje na projekt se v zasad¢ skladaji z vydaji vetejnych, podpoienych dotaci, a
vydajti soukromych. Castka celkovych vydaji indikuje celkovou finanéni naroénost projektu.
Jak je patrné z tabulky 3.11, vydaje zhruba do 1 mil. K& byly zhruba u 10 % projektt, 5 %

projektl s nejvyssimi vydaji prekrac¢ovali ¢astku 12 mil. K¢. Median ¢ini zhruba 2,8 mil. K¢ na

projekt.

vV .
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Tabulka 3.11: Charakteristika celkovych vydaj u operace 6.4.1

Percentil [Celkové vydaje (K¢ na projekt)

5 603 790
10 909 968
25 1570459
50 2879195
75 5877542
90 10786 833
95 12299929

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020, n = 573), vlastni zpracovani

Percentilové charakteristiky z tabulky 3.11 jsou dokresleny zobrazenim rozdéleni celkovych

vydajti na projekt v obrazku 3.25. Zde je ziejmy silnéjsi vyskyt hodnot do zhruba 5-6 mil K¢.

Obrazek 3.25: RozloZeni celkovych vydajd (KE na projekt)
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Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

Spolu s celkovymi vydaji na projekt je analyzovana i hodnota vydaji na spolufinancovani
(dotace). Ta je odvozena urcitym procentem od vydaji, ze kterych lze dotaci stanovit (vychazi
z ocisténé castky celkovych vydajti). Dotaci je dale mozno ¢lenit na ptispévek EU a ptispévek
narodni.

Z tabulky 3.10 je mozné vycist, ze primérna Castka dotace na projekt je zhruba 1,5 mil.
K¢, minimum cca 110 tis. K¢, maximum 4,5 mil. K¢&. V tabulce 3.12 jsou k dispozici percentily
hodnot dotaci na projekt. Deset procent projektl s nejnizsi ¢astkou dotace nedoséhlo 310 tis.
K¢&. Deset procent projektl s nejvyssi vetejnou podporou pak presdhlo 3,6 mil. K¢. Median

dotace ¢inil zhruba 913 tis. K¢ na projekt.
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Tabulka 3.12: Charakteristika vydajd pro spolufinancovani — dotace u operace 6.4.1

Percentil Vydaje pro spolufinancovani - dotace (K¢/projekt)

5 220500
10 306 530
25 470203
50 912 696
75 2183653
90 3619821
95 4498 020

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol Zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v rmci PRV 2014-2020, n = 573), vlastni zpracovani

Déle byly vydaje ze zadosti rozClenény podle pravni formy na fyzické a pravnické osoby a

podle velikostni kategorie podniku. Je ziejmé, ze co do objemu prostfedkit dominuje u

pravnickych osob maly podnik, u fyzickych pak mikro.

Tabulka 3.13: Chrakteristika vydaj(i pravnickych osob v operaci 6.4.1 dle velikosti podniku

6.4.1
PO
celkové vydaje za| vydaje, na které |celkové vydaje ze vydaje, ze vydaje pro soukromé vydaje
projekty neni pozadovana |kterych muize byt kterych je spolufinancovani
dotace posktynuta stanovena (dotace)
dotace dotace
Mikro podnik 266 631 001 34 661 455 231969 546 226 648 648 101 991 881 129 977 665
Maly podnik 584 557 762 87541134 497 016 628 467 999 985 209 986 469 287 030 159
Stfedni podnik 359 823 011 46 736 744 313 086 267 296 545 128 103 790 779 209 295 488
Velky podnik 17 244 814 2436 066 14 808 748 14 589 353 3647336 11161412

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol Zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

Tabulka 3.14: Chrakteristika vydaj( fyzickych osob v operaci 6.4.1 dle velikosti podniku

6.4.1
FO
celkové vydaje za| vydaje, na které |celkové vydaje ze vydaje, ze vydaje pro soukromé vydaje
projekty neni pozadovana |kterych maze byt kterych je spolufinancovani
dotace posktynuta stanovena (dotace)
dotace dotace
Mikro podnik 928 822 970 160 867 848 767 955 122 742 896 160 334303236 433 651 886
Maly podnik 299 399 509 49998 931 249 400 578 222 457 898 100 106 049 149 294 529
Stiedni podnik 18 210 653 2445012 15 765 641 15 687 461 5490 610 10 275 031

Velky podnik

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani
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Tabulka 3.15 obsahuje piehled primérnych hodnot vydaji na jeden projekt v ¢lenéni podle
riznych typi podniku. Nejnakladnéjsi projekty, jak z pohledu celkovych vydaji na projekt, tak

1 vydaju pro spolufinancovani jsou u malych podnikt. Nejvyssi zdjem o financovani projektt
projevily mikro podniky.

Tabulka 3.15: Charakteristika vydajd v operaci 6.4.1 dle velikosti podniku

s Vydaje pro
Kategorie . e Cdkov? vydaje spolufinancovani
oodniku Pocet podnik( projektu (dotace)
K¢ na projekt

Mikro 329 3633599 1326125
Maly 153 5777 499 2026748
Stredni 80 4725421 1366 017
Velky 11 1567710 331576

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol Zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

Zpusobilé vydaje neboli uznatelné naklady jsou vydaje projektu, které mohou byt podpoieny,
jestlize jsou v souladu s pfislusnymi ptedpisy Evropské unie a Ceské republiky. U projekti
Vv operaci 6.4.1 bylo rozliSeno sedm kategorii zptsobilych vydajl. VétSina zpisobilych vydaji
spadala do prvnich tii kategorie, z toho v 56 % na nakup stroji a technologii a 39 % na vydaje
na stavebni obnovu. Z celkovych zpusobilych vydaji nepfipad4 ani procento na kategorie

nakup zakladniho nabytku, nezbytné vypocetni techniky a nemovitosti.

Obrazek 3.26: Struktura zpUsobilych vydajl

Zpusobilé vydaje u projektu v operaci 6.4.1

m 001 Stavebni vydaje na obnovu

m 002 Monta? a zkousky; Uprava
povrchl

003 Nékup strojl a technologif;
stavebni vydaje

004 Doplriujici vydaje; montai a
zkousky

m 005 Nakup zakladniho nabytku

m 006 Nékup nezbytné wpoéetni
techniky

W 007 Nakup nemovitosti

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani
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Tabulka 3.16: Popisy kéd( zplsobilych vydajt

Kod Popis kodu
Stavebni vydaje na obnovu (pfestavba, modernizace, staticke

001 zabezpeceni) € novou vystavbu provozovny uréené pro
nezemédélskou £innost
Uprava povrchl pro skladové hospodafstvi, manipulacni plochy,

002 naklady na vystavbu odstavnych a parkovacich stani, oploceni,
osvétleni

003 Nakup stroju, technologii a dalSich zafizeni slouZicich pro
zaloZeni nebo rozvo] nezemédélske Einnosti

004 Montaz a zkousky pred uvedenim pofizovaného majetku do stavu
zplsaobilého k uZivani

005 Nakup zakladniho nabytku v souvislosti s projektem

006 Nakup nezbytné vypoéetni techniky v souvislosti s projektem

007 Nakup nemovitosti

Zdroj: MZe, 2019

Klasifikace ekonomickych ¢innosti u operace 6.4.1

Nejvice zadosti spadalo do kategorie F43 — specializované stavebni ¢innosti (41 %), kterd byla
nasledovana kategorii C16 — zpracovani dieva (20 %) a kategorii G45 — velkoobchod,
maloobchod a opravy motorovych vozidel (10 %). Do jedné ze tii vySe uvedenych kategorii
spadalo 71 % ze vSech Zadosti. Nékolik kategorii je zastoupeno tak margindlng, Zze

nepiedstavuji ani jedno procento. Podrobnéji je procentudlni zastoupeni jednotlivych kategorii

uvedeno v tabulce 3.17 (niZe).
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Obrazek 3.27: Uvedené ekonomické €innosti u Zadosti v operaci 6.4.1

Kategorie NACE oddil u zadosti v operaci 6.4.1

m C10 Vyroba potravinaiskych wyrobkd

m C11 Vyroba napojd

W C13 Wyroba textilii

m C16 Zpracovani dreva, vyroba dfevénych, korkowych, prouténych a slaménych wrobkd, kromé nabytku
B C18 Tisk a rozmnoZovani nahranych nosica

m C20 Vyroba chemickych latek a chemickych piipravkd

m C22 VWyroba pryZowych a plastovych wrobkd

B C23 Vyroba ostatnich nekovowych mineralnich wrobkd

m C25 Vyroba kovowych konstrukci a kovodéInych vyrobkd, kromé stroji a zafizeni
B C28 Vyroba strojd a zafizeni j. n.

B C30 Vyroba ostatnich dopravnich prostfedk( a zafizeni

m C31 Vyroba nabytku

B C32 Ostatni zpracovatelsky pramysl

m C33 Opravy a instalace stroji a zafizeni

M F41 Vystavba budov

1 F42 InZenyrské stavitelstvi

M F43 Specializované stavebni ¢innosti

M G45 Velkoobchod, maloobchod a opravy motorowych vozidel

W G47 Maloobchod, kromé motorowych vozidel

m M72 Vyzkum a vyvoj

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani
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Tabulka 3.17: Klasifikace ekonomickych ¢innosti u Zadosti operace 6.4.1

NACE ODDIL

FA3 Specializované stavebni ¢innosti 41%
C16 Zpracovani dfeva, vyroba dfevénych, korkovych, prouténych a slaménych vyrobkd, kromé ndbytku 20%
G45 Velkoobchod, maloobchod a opravy motorovych vozidel 10%
C33 Opravy a instalace strojd a zafizeni 8%
C25 Vyroba kovovych konstrukci a kovodélnych vyrobkd, kromé strojl a zafizeni 5%
C11 Vyroba napoju 3%
FA2 InZenyrské stavitelstvi 3%
FA1 Vystavba budov 2%
G47 Maloobchod, kromé motorovych vozidel 2%
C10 Vyroba potravinafskych vyrobkd 1%
C31 Vyroba nabytku 1%
C23 Vyroba ostatnich nekovovych mineralnich vyrobkd 1%
C30 Vyroba ostatnich dopravnich prostredki a zatizeni 1%
C32 Ostatni zpracovatelsky pramysl 1%
M72 Vyzkum a vyvoj 1%
C13 Vyroba textilii 0%
€20 Vyroba chemickych latek a chemickych pfipravk 0%
C22 Vyroba pryZovych a plastovych vyrobk 0%
C18 Tisk a rozmnozovani nahranych nosicl 0%
C28 Vyroba stroju a zatizenij. n. 0%

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v rimci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

3. Vysledky k operaci 6.4.2 Podpora agroturistiky

V této operaci jsou podporovany investice v oblasti agroturistiky, které maji podpofit

diverzifikaci piijmt zeméd¢€lskych subjektt. Z podkladového souboru bylo identifikovano 188

schvalenych zadosti, které spadaji do této oblasti a byly pfijaty do kvétna roku 2018.

Podrobnéjsi rozprostieni Zadosti operace 6.4.2 podpora agroturistiky na uzemi republiky

je zobrazeno na mapce niZe. Stejn¢ jako u operace 6.4.1 jsou na Obrazku 3.28 zobrazeny Zadosti

podle sidla (PO) nebo podle trvalého bydlist¢ (FO) v jednotlivych okresech. Je patrné, Ze

zadosti nejsou rozloZeny rovnomérné. V fadé okresii nebyla podand ani jedna Zadost. Vice

zadosti 1ze vysledovat v jizni ¢asti republiky, z krajli je to zejména Jihocesky, StiedoCesky a

Vysoc¢ina, nejvice pak v okresech Jihlava a Piibram.
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Obrazek 3.28: Prehled poétu Zadosti v okresech

6.4.2 Podpora agroturistiky - po&ty Zadosti v jednotlivych okresech

(/Q:V‘A Kategorie poctd zadosti
B

Lo
[ e
S [ ls-s
\ [e-9
Trutnov. /\,\\, -10712

<

Usti nad Qrlici,

Frydek-Mistek

f“ﬂ/

Prachatice N
,;

R

Cesky Krumlov

W

Zdroje: @CUZK, Mze - zadosti, viastni vypotty, 18.06.2019

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

Na Obrazku 3.29 jsou pak uvedeny mista realizace jednotlivych projekt v ramci operace 6.4.2,
pii¢emsz je zfetelné, Ze nejvice projektt bylo realizované v okrese Jihlava.
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Obrazek 3.29: Lokalizace zZadosti podle mist realizace

4.2 Poéty projektll realizovanych v jednotlivych okresech

6.4.
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Zdroje: @ CUZK, Mze - Misto realizace ZoP, viastnl vipogty, 19.07.2019

Stejné¢ jako u prechozi operace byly z dostupnych dat zjistovany charakteristiky subjektt
zadajicich o podporu. V ramci operace 6.4.2 pievladaji mezi zadajicimi fyzické osoby nad
pravnickymi viz obrazek 3.30. Z hlediska velikostni struktury ptevazuji mikro podniky viz graf

11. Tti ¢tvrtiny tvotily Zadosti prave téchto podniki.

Obrazek 3.30: Struktura Zadatel( dle pravni formy

Subjekty podle typu pravni formy uvedené na Zadosti 6.4.2

B fyzické osoby

M pravnické osoby

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani
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Obrazek 3.31: Velikostni struktura podnik(

Podil podnikd podle velikostniho typu uvedeném na zadosti 6.4.2

B Mikro podnik
= Maly podnik

m Stiedni podnik

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

V Zadostech mikro podniki jasné dominuji fyzické osoby nad pravnickymi, kterych je necela
tretina, avSak u malych a stfednich podnikl pochdzi vice zadosti od pravnickych osob. U

operace 6.4.2 nebyla ani jedna Zadost poddna podnikem, ktery spada do velikostni kategorie
velky.

Obrézek 3.32: Zadosti podle velikosti a pravni formy podniku

Poéty Zadosti podle charakteristiky podniku 6.4.2
120

100
80

60

i Em =

Mikropodnik Maly podnik Stiedni podnik Velky podnik

M pravnickd osoba M fyzickd osoba

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

Tabulka 3.18: Charakteristika celkovych vydajl u operace 6.4.2

Vydaje u Zadosti podle typu operace 6.4.2
celkové vydaje | vydaje, nakteré | celkové vydaje ze | vydaje, ze kterych vydaje pro soukromé vydaje
neni pozadovana | kterych mize byt je stanovena spolufinancovani
dotace posktynuta dotace dotace (dotace)
Ik Sech
;‘:oj::;yza VSV 1 352 146 942 205 442023 1146704919 1053347321 464394 406 682310513
pramér na projekt
7192271 1092777 6099 494 5602911 2470183 3629311

maximum za

. 47279 256 35276191 30210000 10000 000 4500 000 25710000
projektu
minimum za

. 342430 0 283 000 283 000 127 350 155 650
projekt

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani
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Obdobn¢ jako u operace 6.4.1 i v ptipadé podpory agroturistiky je rozpéti vydaji na projekt
pomérné zna¢né (Tabulka 3.19). Zatimco 5 % projektl s nejnizs§imi vydaji na projekt vykazalo
hodnoty nizsi nez 800 tis. K&, 5 % projektii s nejvyssimi vydaji presahlo 16 mil. K¢ na projekt.
Median celkovych vydaju ¢inil zhruba 6,2 mil. K¢.

Tabulka 3.19: Charakteristika celkovych vydaj(i u operace 6.4.2

Percentil Celkové vydaje (K¢ na projekt)

5 710 149
10 1927625
25 3163210
50 6281529
75 9915 905
90 12 714 046
95 16 102 631

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020, n = 188), vlastni zpracovani

Percentilové charakteristiky z tabulky 3.19 jsou dale doplnény rozdélenim celkovych vydaji na
projekt v obrazku 3.33. Zde je ziejmy silnéjsi vyskyt hodnot do zhruba 10 mil K¢.

Obrazek 3.33: RozloZeni celkovych vydajd (KE na projekt)

Histogram

60 Mean = 7192270,97
Std. Dev. = 5573931,217
N =188

50

Frequency

— —
o 10000000 20000000 30000000 40000000 50000000

Celkové vydaje projektu

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

Tabulka 3.20 obsahuje percentily vydaji na spolufinancovani (dotace). Median ¢ini zhruba
2,250 mil K¢. na projekt, 5 % s nejvyssimi vydaji pfesahuje ¢astku 4,5 mil. K¢ na projekt.
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Tabulka 3.20: Charakteristika vydajl pro spolufinancovani — dotace u operace 6.4.2

Percentil Vydaje pro spolufinancovani - dotace (K¢/projekt)

5 264 105
10 591 862
25 1171388
50 2250000
75 3556993
90 4 499 344
95 4500000

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020, n = 188), vlastni zpracovani

Rozdéleni ¢astek vydajh na spolufinancovani (dotace) je ziejmé z obrazku 3.34. Je ziejmé, Ze

vyraznéjsi vyskyt je patrny zhruba u hodnoty 1,1 mil. K¢ na projekt, dale u 2,3 mil. K€ a u

4,5 mil. K¢ na projekt.

Obrazek 3.34: RozloZeni celkovych vydaja (K¢ na projekt)

40
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Frequency
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Histogram

Mean = 2470183,01
Std. Dev. = 135985751
N =188

1000000 2000000 3000000 4000000

Vydaje pro spolufinancovani (dotace)

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

Tabulky 3.21 a 3.22 obsahuji objemy vydaji na projekty, a to v tfidéni podle pravni formy a
velikosti podniku. U obou pravnich forem z pohledu objemu dominovaly mikro podniky.
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Tabulka 3.21: Chrakteristika vydaji pravnickych osob v operaci 6.4.2 dle velikosti podniku

6.4.2
PO
celkové vydaje za| vydaje, na které |celkové vydaje ze vydaje, ze vydaje pro soukromé vydaje
projekty neni pozadovana |kterych muze byt kterych je spolufinancovani
dotace posktynuta stanovena (dotace)

dotace dotace
Mikro podnik 360916 497 83318 587 277 597 910 257916 130 116 062 250 161 535 660
Maly podnik 151 260 651 12 549 567 138 711 084 132201 543 59490 692 79220392
Stfedni podnik 111 409 275 15 239 301 96 169 974 77 739 315 27 208 756 68 961 218
Velky podnik R R - R - _

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

Tabulka 3.22: Chrakteristika vydaj( fyzickych osob v operaci 6.4.2 dle velikosti podniku

6.4.2
FO
celkové vydaje za| vydaje, na které |celkové vydaje ze vydaje, ze vydaje pro soukromé vydaje
projekty neni pozadovana |kterych maze byt kterych je spolufinancovani
dotace posktynuta stanovena (dotace)

dotace dotace
Mikro podnik 617 165 007 72972 307 544 192 700 504 264 712 226 919 094 317 273 606
Maly podnik 83 771 560 15 409 549 68362 011 62 846 499 28 280 922 40 081 089
Stfedni podnik 27 623 952 5952 712 21671 240 18379 122 6432 692 15 238 548
Velky podnik R R - R - -

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v rAmci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

Tabulka 3.23 obsahuje piehled pramérnych hodnot vydajii na jeden projekt v ¢lenéni podle
riznych typt podniku. Nejnakladnéjsi projekty z pohledu celkovych vydaji na projekt byly

realizovany u stfednich podnikd. Vydaje pro spolufinancovani (dotace) jsou u vSech tii

kategorii podnikl srovnatelné.

Tabulka 3.23: Charakteristika vydajl v operaci 6.4.2 dle velikosti podniku

. Celkové vydaje | Vydaje pro spolufinancovani
Kategorie . e ;
. Pocet podnikd projektu (dotace)
podniku
K¢ na projekt

Mikro 142 6 887 898 2415 362
Maly 32 7344757 2742 863
Stredni 14 9930945 2402961
Velky - - -

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

U projektli v ramci operace 6.4.2 bylo rozliSeno Sest kategorii zplsobilych vydaji. VétsSina

projektli byla zaméfena na stavebni obnovu.

94



Obrazek 3.35: Struktura zpUsobilych vydajl

ZpUsobilé vydaje u projektd v operaci 6.4.2

W 001 Stavebni vydaje na obnovu

m 002 Nakup zafizeni a vybaveni
pro malokapacitni ubytovaci

003 Naklady na vystavbu
odstavnych stani

005 Nakup a vysadba
doprovodné zelené

m 006 Nakup nezbytné vypocetni
techniky

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol Zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani

*Pozn. Mezi kategorie patri jesté KZV 007 — nakup nemovitosti v Souvislosti s projektem, kterd nebyla v souboru u Zadné ze

schvalenych Zadosti uplatnéna, proto neni grafu uvedena.
Klasifikace ekonomickych ¢innosti u operace 6.4.2

U vétsiny zadosti v souboru nebyla uvedena kategorie NACE (73 %), u téch, u kterych
uvedena byla, se vyskytovala jedna ze dvou kategorii, a to bud’ I55 ubytovani, anebo R93

Sportovni, zdbavni a rekreacni ¢innost.

Obrazek 3.36: Uvedené ekonomickeé ¢innosti u Zadosti v operaci 6.4.2

Kategorie NACE oddil u Zadosti v operaci 6.4.2

H Neni uvedeno

M 55 Ubytovéni

M R93 Sportovni, zabavni a rekreacni ¢innosti

Zdroj: MZe, 2019 (6 kol zadosti pro opatieni 6.4.1 a 6.4.2 v ramci PRV 2014-2020), vlastni zpracovani
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4. Diverzifikace u subjektii s lesnimi pozemky vétSich nez 10 ha
(vybér ze souboru schvalenych zadosti)

Popis souboru:
e V plivodnim souboru schvalenych zadosti bylo vy¢isleno 761, které odpovidaly
stanovenym kritériim.
e Z tohoto souboru byly dale vybrany jen zadosti, u kterych je vymeéra lesnich pozemku
vétsi nez 10 ha. Témto vybranym zadostem se podrobnéji vénuje nasledujici ¢ast.

Popis souboru — subjekty s lesnimi pozemky vétSimi nez 10 ha

e U 80 zadosti byla vyméra ptidy vétsi nez 10 ha (80 projekti neznamena 80 zadajicich
subjektl, nékterymi podniky bylo totiz podano vice zadosti)

e (Celkove bylo vice zadosti podano fyzickymi osobami (51) nez pravnickymi osobami
(29)

e Vice projekti bylo podano u operace 6.4.1 nez u 6.4.2

e U operace 6.4.116.4.2 bylo vice nez 60 % zadosti podano fyzickymi osobami

e 'V ramci operace 6.4.1 se jednalo celkem o 62 zadosti

e V ramci operace 6.4.2 se jednalo o 18 zadosti

Tabulka 3.24: PoCet zadosti u operaci 6.4.1 2 6.4.2

FO PO celkem
6.4.1 40 22 62
6.4.2 11 7 18
celkem 51 29 80

Zdroj: MZe, 2019, vlastni zpracovani

e Zkraje Vysocina a Jihoc¢eského pochéazelo vice nez 50 % vSech
e Z4dny projekt nebyl podan v Libereckém kraji, ve &tyfech krajich bylo pak podano po
jednom projektu

Tabulka 3.25: Pocet Zadosti dle kraju

KRAJ PO FO CELKEM

Hlavni mésto Praha 2 4 6
Jihocesky kraj 8 13 21
Jihomoravsky kraj 3 2 5
Karlovarsky kraj 3 0 3
Kraj Vysocina 7 14 21
Kralovéhradecky kraj 1 0 1
Liberecky kraj 0 0 0
Moravskoslezsky kraj 0 2 2
Olomoucky kraj 0 1 1
Pardubicky kraj 1 0 1
Plzensky kraj 0 1 1
Stredocesky kraj 3 10 13
Ustecky kraj 0 2 2
Zlinsky kraj 1 2 3
celkem 29 51 80

Zdroj: MZe, 2019, vlastni zpracovani
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Zadost podle velikosti podniku
e Nejvice zadosti bylo podano mikro podniky (66 %) a malymi podniky (20 %), coz
tvoti 86 % vsech zadosti, které byly podany podniky s lesni ptidou vice nez 10 ha
e Naopak u kategorie velkych podnikt se jednalo jen o dva projekty u obou operaci

Obrézek 3.37: Zadosti podle velikosti podniku

Zadosti podle velikosti podniku s vice ne? 10 ha lesni
pady

m Mikropodnik  m Stfedni podnik = Maly podnik Velky podnik

Zdroj: MZe, 2019, vlastni zpracovani

Rozdéleni podle podniki

e 7 celkového poctu 61 podniku je jich 22 pravnickych osobu (PO, 36 %) a 39 fyzickych
osob (FO,64 %)

e Celkova vymeéra lesnich pozemkd je u PO vyssi nez u FO

e Avsak u PO je vysledek zkreslen jednim podnikem, ktery hospodaii na 10 266,45 ha
(92 % z celkové vyméry PO), coz je i maximalni vyméra lesnich pozemkt u PO v
souboru

e U FO je pak maximalni vymeéra 1130 ha, coz tvoti skoro 47 % z celkové vyméry
podnikt FO

Tabulka 3.26: Vymeéra lesnich pozemk

Podniky s lesnimi pozemky vice neZ 10
lesni pozemky

celkem | primér max min median
FO 2411 62 1130 10 16
PO 11140 506 10 266 10 17

Zdroj: MZe, 2019, vlastni zpracovani
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Podniky — lesni (vice nez 10) a zemédélské puda

e 12 podnikt s lesnimi pozemky vetsi nez 10 ha, nema zadnou zemédélskou pudu
e Dalsi 2 podniky maji jen necely hektar zemédélské pudy (brano podle toho, co bylo

uvedeno u schvalenych projekti)

e U n¢kterych podniki, u kterych je evidovano vice projekti, je uvedena rozdilna
vymeéra

Tabulka 3.27: Vyméra zemédélské pldy

Podniky s lesnimi pozemky vice nez 10

Zemédélskda puda

celkem | primér max min median
FO 3162 81 815 0 18
PO 5936 283 1812 0 5

Zdroj: MZe, 2019, vlastni zpracovani

Podniky podle kraje, ve kterém se nachazi
e Jihocesky kraj (15) a kraj Vysocina (16) nejvice projektt jak u FO, tak u PO. Treti
kraj, ve kterém bylo podano nejvice Zadosti, je kraj Stredocesky.

Tabulka 3.28: Pocet Zadosti dle kraju

KRAJ PO FO CELKEM
Hlavni mésto Praha 2 3 5
Jihocesky kraj 5 10 15
Jihomoravsky kraj 2 1 3
Karlovarsky kraj 2 0 2
Kraj Vysoc€ina 5 11 16
Kralovéhradecky kraj 1 0 1
Liberecky kraj 0 0 0
Moravskoslezsky kraj 0 2 2
Olomoucky kraj 0 1 1
Pardubicky kraj 1 0 1
Plzerisky kraj 0 1 1
Stfedocesky kraj 3 7 10
Ustecky kraj 0 1 1
Zlinsky kraj 1 2 3
22 39 61

Zdroj: MZe, 2019, vlastni zpracovani

Vysledky k operaci 6.4.1 Investice do nezemédélskych ¢innosti

V ramci operace 6.4.1 bylo identifikovano 62 Zadosti, ze kterych bylo 40 podano
fyzickymi osobami a 22 pravnickymi osobami. Tedy vice neZ dvé€ tfetiny zadosti pfipadaji na
fyzické osoby. Podle velikostni kategorie zadajicich subjektli pfevladaji mikro podniky nad

vSemi ostatnimi typy. Z kategorie velkych podnikti byly v souboru identifikovany pouze dvé

zadosti.
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Obrazek 3.38: Subjekty podle typu pravni formy uvedené na Zadosti 6.4.1

Subjekty podle typu pravni formy uvedené na zadosti 6.4.1

M Fyzicka osoba

M Pravnicka osoba

Zdroj: MZe, 2019, vlastni zpracovani

Nejvice zadosti bylo podano v kraji Jiho¢eském a kraji Vysocina, a to po 16 zadostech.

V Libereckém a Olomouckém kraji nebyla podana ani jedna zadost.

Tabulka 3.29: Pocet Zadosti dle krajl

KRAJ Pocet Zadosti
Hlavni mésto Praha
JihocCesky kraj
Jihomoravsky kraj
Karlovarsky kraj
Kraj Vysocina

4

4

3
Kralovéhradecky kraj

1

1

Liberecky kraj
Moravskoslezsky kraj
Olomoucky kraj
Pardubicky kraj
Plzenisky kraj

Stredocesky kraj 10
Ustecky kraj 2
Zlinsky kraj 3

62

Zdroj: MZe, 2019, vlastni zpracovani

U mikro podnikt tvoii vice neZ osmdesat procent Zadosti fyzickych osob. Do velikosti

kategorie velkych podnikl spadaji jen dvé zadosti, a to pravnickych osob.
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Obrazek 3.39: Poéty Zadosti u podnikl s vice nez 10 ha lesni pady (6.4.1)

Pocty zadosti u podnik( s vice nez 10 ha lesni pidy u
operace 6.4.1

35

30

25

20

15

10

Mikropodnik

Stiedni podnik

W Fyzickd osoba

Zdroj: MZe, 2019, vlastni zpracovani

Nize v tabulce jsou vycisleny celkové vydaje na vSechny projekty v operaci 6.4.1 u

subjektil s lesnimi pozemky nad 10 ha, dale pak primérné, minimalni a maximalni hodnoty

Maly podnik

m Pravnicka osoba

podle toho, o jaky typ vydajl se jedna.

Velky podnik

Tabulka 3.30: celkové vydaje na vechny projekty v operaci 6.4.1

Vydaje u zadosti v operaci 6.4.1 (podniky s lesnimi pozemky nad 10 ha)
celkové vydaje | vydaje, nakteré |celkové vydaje, ze |vydaje, ze kterych vydaje pro soukromé vydaje
neni pozadovana | kterych mize byt [  je stanovena spolufinancovani
dotace poskytnuta dotace dotace (dotace)

celkem za

. ) 331027 461 45377032 285650429 274404 814 118230471 167 419 958
vsechny projekty
primérna
orojekt 5339153 731888 4607 265 4425884 1906 943 2700322
maximum na
orojekt 13833259 2395000 13833259 10000 000 4500 000 10333259
minimum na

. 306 130 0 253000 253000 113 850 139150

projekt

Zdroj: MZe, 2019, vlastni zpracovani

Ze zpusobilych vydajti v operaci 6.4.1 pievlada kategorie 003 nakup strojii a 001 vydaje

na stavebni obnovu, tyto dvé polozky dohromady ¢inni vice nez devadesat procent zptisobilych

vydaju, o které bylo zadano.
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Obrazek 3.40: Zptsobilé naklady operace 6.4.1

ZpUsobilé naklady operace 6.4.1

W 001 Stavebni vydaje na obnovu
m 002 Uprava povrchi

W 003 Nakup stroji

m 005 Nékup zékladniho nabytku
B 006 Nakup nezbytné vypocetni

techniky
W 007 Nakup nemovitosti

Zdroj: MZe, 2019, vlastni zpracovani

Soubor nebyl tfidén dle oddilu NACE, protoze tato informace nebyla u vétSiny zadosti
uvedena.

Vysledky k operaci 6.4.2 Podpora agroturistiky
V ramci operace 6.4.2 podpora agroturistiky byly dvé tfetiny zadosti podany fyzickymi
osobami. Absolutné se jednalo v této operaci o 18 Zadosti subjektl s vice nez 10 ha lesni pidy.

Obrazek 3.41: Subjekty podle pravni formy na Zadosti

Subjekty podle typu pravni formy uvedené na zadosti 6.4.2

B Fyzicka osoba

® Pravnickd osoba

Zdroj: MZe, 2019, vlastni zpracovani
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Stejné jako u operace 6.4.1 bylo i u operace 6.4.2 podano nejvice zadosti v Kraji

JihoCeském a kraji VysocCina. V této operaci nebyla v sedmi krajich predlozena ani jedna zadost.

Tabulka 3.31: Pocty Zadosti dle krajd

KRAJ pocet zadosti
Hlavni mésto Praha 2
Jihocesky kraj

Jihomoravsky kraj 1

Karlovarsky kraj

Kraj Vysocina
Kralovéhradecky kraj
Liberecky kraj
Moravskoslezsky kraj 1
Olomoucky kraj
Pardubicky kraj
Plzensky kraj
Stfedocesky kraj
Ustecky kraj
Zlinsky kraj

Zdroj: MZe, 2019, vlastni zpracovani

V operaci 6.4.2 prevladaly mikro podniky nad ostatnimi podniky, 83 % zadosti pochazelo

od téchto subjektl. V ostatnich kategoriich jsou zastoupeny pouze jednotlivé piipady.

Obrazek 3.42: Pocty Zadosti u podnik s vice nez 10 ha lesni pldy (6.4.2)
Pocty Zadosti u podnik s vice nez 10 ha lesni pldy u

operace 6.4.2
10

O 1 .

Mikropodnik Stiedni podnik Maly podnik Velky podnik

W Fyzickd osoba W Pravnickd osoba

Zdroj: MZe, 2019, vlastni zpracovani
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V tabulce nize jsou vycisleny celkové vydaje na projekty v operaci 6.4.2 u podniki

S lesnimi pozemky vétsimi nez 10 ha, dale pak primérné vydaje, maximum a minimum na

projekt.

Tabulka 3.32: Celkové vydaje na projekty v operaci 6.4.2

Vydaje u Zadostiv operaci 6.4.2 (podniky s lesnimi pozemky nad 10 ha)
celkové vydaje vydaje, na které |celkové vydaje, ze | vydaje, ze kterych vydaje pro soukromé vydaje
nenipozadovand | kterych mize byt je stanovena spolufinancovani
dotace poskytnuta dotace dotace (dotace)
Ik

cefkemza 127350135 18231699 109118436 103778128 45700155 63418 281
vsechny projekty
primér na

X 7075007 1012872 6062 135 5765451 2538897 3523237
projekt
maximum na
projekt 16 365 142 3852712 12512430 10 000 000 4500 000 9012430
minimumna 2025405 0 1642338 1642338 739052 903 286
projekt

Zdroj: MZe, 2019, vlastni zpracovani

VétSina zplsobilych vydaji (86 %) v operaci 6.4.2 ptipadla na 001 vydaje na stavebni

obnovu a 002 na nakup zafizeni a vybaveni malokapacitnich ubytovacich zafizeni. Ostatni
kategorie jsou zastoupeny Vv jednotkach procent.

Obrazek 3.43: Zplsobilé naklady operace 6.4.2

Zpusobilé naklady operace 6.4.2

Zdroj: MZe, 2019, vlastni zpracovani

stani
zelené

techniky
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001 Stavebni wdaje na obnovu

m 002 Ndkup zafizeni a vybaveni pro
malokapacitni ubytovaci zafizeni

M 003 Niklady na vystavbu odstavnych

005 Nakup a vwysadba doprovodné

W 006 Nékup nezbytné vypocetni



Analyza Zadosti opatieni 19 Podpora mistniho rozvoje na zakladé iniciativy
LEADER - operace 19.2.1 Podpora provadéni operaci v ramci komunitné
vedeného mistniho rozvoje

Popis souboru
e Analyza zadosti o dotace v operaci 19.2.1 vychazi z podkladového souboru, ve kterém
byly vyfiltrovany jen Zadosti, které byly oznaceny jako proplacené
e Z celého souboru se jedné absolutné o 1724 Zadosti
e Celkove bylo 1090 proplacenych zadosti podano fyzickymi osobami a 634 pravnickymi
osobami

Obrazek 3.44: Subjekty podle pravni formy na Zadosti

Subjekty podle typu pravni formy uvedené na zadosti 19.2.1

M Fyzicka osoba

m Pravnicka osoba

Zdroj: MZe, 2019 (Zadosti proplacené k #ijnu 2019, operace 19.2.1), vlastni zpracovani

e Zastoupeni jednotlivych pravnich forem podle typli uvedené na Zadosti je podrobnéji
uvedeno v tabulce 3.33

e U fyzickych osob prevlada jen jedna kategorie, a to 100 — podnikajici osoba tuzemska

e U pravnickych osob je zastoupeno vice typt, nejcastéji vSak kategorie 112 - spolecnost
s ru¢enim omezenym dale pak 801 - obec nebo méstska ¢ast hlavniho mésta Prahy, 112
- akciova spole¢nost a 205 — druzstvo
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Tabulka 3.33: Pocty Zadosti podle kédu pravni formy

Pravniformana| Typ pravni X L, .
» . Popis typu pravni formy Pocet
Zadosti formy

- Neuvedeno 7
FO 100 Podnikajici osoba tuzemska 1082
101 Fyzicka osoba podnikajici dle Zivnostenského 1
zakona nezapsana v obchodnim rejstiiku
111 Verejnd obchodni spolecnost 4
112 Spolecnost s ru¢enim omezenym 372
121 Akciova spolecnost 84
141 Obecné prospésna spoletnost 2
161 Ustav 1
PO 205 Druzstvo 68
331 Prispévkova organizace 1
601 Vysoka skola 3
706 Spolek 9
736 Pobocny spolek 1
801 Obec nebo méstska ¢ast hlavniho mésta Prahy 89

Zdroj: MZe, 2019 (Zadosti proplacené k 30. 9. 2019, operace 19.2.1), vlastni zpracovani

e Celkem ze vSech zadosti piipada 63 % na podnikajici osoby tuzemskeé, coz je viceméné

vétSina proplacenych zadosti fyzickych osob

e 22 % pripada na spoleCnosti s ru¢enym omezenym, po 5 % jsou zastoupeny akciové
spolecnosti a obce nebo méstské €asti hlavniho mésta Prahy a 4 % procenta pak

pfipadaji na druzstva

e Zbylé kategorie jsou V celkovém poctu proplacenych zadosti zastoupeny pouze necelym

procentem

Obrézek 3.45: Zadosti podle kédu pravni formy

Z4dosti podle kédu pravni formy 19.2.1

® 100 Padnikajici osoba tuzemska

W 101 Fyzicka osoba podnikajici dle Zivnostenského zakona
nezapsana v obchodnim rejstiiku

® 111 Vefejna obchodni spolecnost
112 Spoleénost s ruéenim omezenym

W 121 Akciova spolecnost

m 141 Obecné prospésna spoleénost

m 161 Ustav

M 205 Druistvo

W 331 Prispévkova organizace

W 601 Vysoka skola

M 706 Spolek

W 736 Pobocny spolek

m 801 Obec nebo méstska ¢ast hlavniho mésta Prahy

Zdroj: MZe, 2019 (Zadosti proplacené k 30. 9. 2019, operace 19.2.1), vlastni zpracovani
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e Zhlediska velikostni kategorie bylo 74 % vSech proplacenych Zadosti podano mikro

podniky

e Zbytek pak pfipada na malé (14 %), sttedni (6 %) a velké podniky (6 %)
e U mikro podniki ptevazuji zadosti fyzickych osob (82,5 %) nad pravnickymi (17,5 %)

Obrdzek 3.46: Pocty zadosti podle velikostni kategorie

Pocty zadosti v operaci 19.2.1 podle velikostni kategorie podniku

1200

1000

800

600

400

200

Mikropodnik

Maly podnik

B Fyzicka osoba

Stredni podnik Velky podnik

Pravnicka osoba

Zdroj: MZe, 2019 (Zadosti proplacené k 30. 9. 2019, operace 19.2.1), vlastni zpracovéni

Zadosti podle kraji

e Pocty proplacenych zadosti podle kraje jsou vycisleny v tabulce 3.34 (respektive

obrazku 3.47)

e V poctu zadosti dominoval Zlinsky kraj se 17 % z proplacenych zadosti a dale pak
Olomoucky kraj se skoro 12 % néasledované kraji Jihoceskym, Jihomoravskym a
Moravskoslezskym s necelymi 10 %

e Nejméné proplacenych zadosti se pak objevilo v hlavnim mésté Praha, Karlovarském
a Libereckém kraji

e Jeden projekt byl evidovan mimo tizemi CR

Tabulka 3.34: Pocty Zadosti v operaci 19.2.1 podle kraj(i

Kraj Pocet Zadosti
Hlavni mésto Praha 28
Jihocesky kraj 167
Jihomoravsky kraj 165
Karlovarsky kraj 34
Kraj Vysocina 143
Kralovéhradecky kraj 137
Liberecky kraj 39
Mimo CR 1
Moravskoslezsky kraj 171
Olomoucky kraj 203
Pardubicky kraj 123
Plzerisky kraj 43
Stredocesky kraj 109
Ustecky kraj 65
Zlinsky kraj 296

Zdroj: MZe, 2019 (Z4dosti proplacené k 30. 9. 2019, operace 19.2.1), vlastni zpracovan
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Obradzek 3.47: Podil Zadosti podle krajt

Podil Zadosti 19.2.1 podle kraja

20,00%
18,00%
16,00%
14,00%
12,00%
10,00%

8,00%
6,00%
4,00%
2,00% I
0,00% I
2 ) @ 2 D4
q@\'\ L\\é’a AR \\@.\\ L\\A— \\ \\ L\‘{- \\@ \\*ﬁu ,\9
WO LS k“@,\\*\c’ & & AT Ood“- R S AC
& & L & «@ F o FE T D
&8 @ T F T
g W ] &
& &

Zdroj: MZe, 2019 (Zadosti proplacené k 30. 9. 2019, operace 19.2.1), vlastni zpracovani

Zadosti podle pFiFazeného kodu ¢lanku nafizeni

e Naobrazku 3.48 je vidét zastoupeni proplacenych zadosti podle zarazeni k danému
¢lanku nafizeni.

e Vtabulce 3.35 je pak vyjadien procentudlni podil zadosti podle ¢lanku nafizeni
z celkového poctu proplacenych Zzadosti. Nejvice (56,15 %) je zastoupen c¢lanek
nafizeni 17.1.a) investice do zemé&dé€lskych podnikt (17.1.a). Nasleduje s 27, 9 %
podpora investic na zalozeni nebo rozvoj nezemédelskych ¢innosti (¢1. 19.1.b).

e Naopak nejmensi zastoupeni maji ¢lanky nafizeni — pfeddvani znalosti a informacni
akce (14) a investice do ochrany melioracnich a zpeviujicich dievin (25 IOD) oboji 0,
17 %
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Tabulka 3.35: Podil Zadosti podle kédu €lanku nafizeni

Kod ¢lanku | Popis ¢lanku narizeni Podil
narizeni PRV
14 Pfedavani znalosti a informac¢ni akce 0,17 %
17.1.a Investice do zeméd¢lskych podnikil 56,15 %
17.1.b Zpracovani a uvadéni na trh zemédélskych produkt 6,38 %
17.1.c (LI) Lesnickd infrastruktura 0,23 %
17.1.c (ZI) Zemédélska infrastruktura 0,64 %
19.1.b Podpora investic na zalozeni nebo rozvoj nezemédélskych | 27,90 %
¢innosti
25 (10D) Investice do ochrany melioraénich a zpevnujicich dfevin | 0,17 %
25 (NIL) Neproduktivni investice v lesich 1,45 %
26 Investice do lesnickych technologii a zpracovani | 6,90 %
lesnickych produkti, jejich mobilizace a uvddéni na trh

Zdroj: MZe, 2019 (Zadosti proplacené k 30. 9. 2019, operace 19.2.1), vlastni zpracovéni

v

Obradzek 3.48: Zastoupeni Zadosti podle kddu ¢lanku natizeni
Polty zadosti podle kédu élanku nafizeni

26 Investice do lesnickych technologif a zpracovani lesnickych produktd, jejich mobilizace a... —
25 (NIL) Neproduktivni investice v lesich ]

25(10D) Investice do ochrany melioracnich a zpeviujicich dfevin |

19.1.b Podpora investic na zaloZeni nebo rozvoj nezemédélskych cinnosti I —
17.1.¢ (7)) Zemédélska infrastruktura 1

17.1.c (L) Lesnickd infrastruktura |

17.1.b Zpracovani a uvddéni na trh zemédalskych produktii —

7 Ve 0 e D
14 Pedavani znalosti a informaéni akce |

0 100 200 300 400 500 600 700 800 900 1000

Zdroj: MZe, 2019 (Zadosti proplacené k 30. 9. 2019, operace 19.2.1), vlastni zpracovani

V tabulce 3.36 jsou vy¢isleny vydaje u proplacenych Zadosti v operaci 19.2.1. dale pak

pramérné, minimalni a maximalni hodnoty podle toho, o jaky typ vydaja se jedna.
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Tabulka 3.36: Charakteristika celkovych vydajl u operace 19.2.1

Vydaje u Zadosti operace 19.2.1

celkové vydaje

vydaje, na které

neni pozadovana

dotace

celkové vydaje, ze
kterych mize byt

vydaje, ze kterych
je stanovena

vydaje pro

spolufinancovani

soukromé vydaje

poskytnuta dotace dotace (dotace)

celkemza viechny | ; g1 563374 314351955 1502211419 1362982919 726377 921 775 833 498
projekty

o ) 1053 691 182 339 871352 790 593 421333 450019
primér na projekt
maximum na 13312 814 12 902 464 6671251 5000 000 2995 800 4878126
projekt
minimum na 53550 0 51294 51294 23082 0
projekt

Zdroj: MZe, 2019 (Zadosti proplacené k 30. 9. 2019, operace 19.2.1), vlastni zpracovéni
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4 ZAMESTNANOST A PRIJMOVE POSTAVENIi VENKOVSKE

POPULACE, OHROZENiI CHUDOBOU

Zameéstnanost na venkoveé

Ekonomicka aktivita venkovského obyvatelstva (zde v obcich do 2000 obyvatel) v roce
2011 ¢inila47,9 % abylao 1,1 p. b. nizsi nez ekonomicka aktivita obyvatel mést. Nejnizsi podil
ckonomicky aktivniho obyvatelstva vykazovaly obce s méné nez 200 obyvateli (46,4 %).
Z hlediska odvétvové struktury zaméstnanosti je na venkové ve srovnani s mésty vyssi
zamé&stnanost v agrarnim sektoru, dale pak v prumyslu a stavebnictvi a-z odvétvi zahrnutych
do sluzeb — v dopravé a skladovani. Podil pracovnikl agrarniho sektoru na zaméstnanosti v NH
na venkové (obce do 2000 obyvatel) ¢inil v roce 2011 (SLDB) 6,5 %, pficemz tento podil se
proti roku 2001 (SLDB) snizil ptiblizné o 5 p. b.

Tabulka 4.1: Podil zaméstnanych osob podle odvétvi ekonomické cinnosti (%)

2001 2011

Sektory

venkov mésta celkem venkov mésta celkem

Agrarni sektor 11,4 2,2 4,5 6,5 1,4 2,7

Pramysl, stavebnictvi 43,8 36,9 38,7 37,4 30,4 32,2

Sluzby 40,6 56,6 52,6 44,4 57,3

53,9

Nezjisténo

4,2

4,3

4,2

11,7

11,0

11,2

Celkem

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

Zdroj: SLDB 2001, 2011, CSU 2002, 2013.

Obrazek 4.1: Podil AS na zaméstnanosti celkem dle velikostnich kategorii obci
160 146
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0,7 0,5

0,0
do 99 100az 200az 500az 1000az 2000az 5000aZ 10000 aZ 20000 az 50000 az 100000 a
199 499 999 1999 4999 9999 19999 49999 99999 vice

Zdroj: SLDB 2011

Vyvoj zaméstnanosti celkem a dle sektorti na venkoveé ve srovnani s mésty (zde na trovni
regiontt NUTS 3) v letech 2008-2017 ukazuji nasledujici Tabulky 4.2, 4.3.
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Tabulka 4.2: Zaméstnanost v NH dle typologie méstskych a venkovskych regionti NUTS 3 (abs.)

Kraje 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Pfevainé méstské 1473384|1483308(1462071(1451383|1474825(1471540|1451416(1474676|1487949(1 535921
Prevainé venkovské | 1636 019|1590959(1569518(1 5713341573 565[1 586 559(1 611 0838|1637 0838|1658 752|1 668 098|
SmiSené 2094 6762035 833(2025652|2 0207212016 233|2 022 831(2 046 463|2 070 149(2 101 846|2 142 073
Zdroj: Ndrodni ucty, CSU

Zpracovdni: UZEI

Zaméstnanost v CR se v obdobi 2008-2017 mirné zvysila (0 2,7 %), nejvice vsak v krajich
prevazné méstskych (0 4,2 %, ptitemz tyto dle VSPS dlouhodobé vykazuji nejvyssi podily
zamé&stnanych na obyvatelstvu star§im 15 let), naopak nejmén¢ v krajich pifevazné venkovskych
(0 2 %). Riist zaméstnanosti souvisi s celkové piiznivou ekonomickou situaci v CR (situace na
trhu préace, vznik novych pracovnich mist, pokles nezaméstnanosti), z demografickych zmeén se
na zvy$ovani zaméstnanosti spolupodili zahraniéni imigrace (v CR pfevaZzuje imigrace osob

Vv produktivnim véku za praci).

Tabulka 4.3: Zaméstnanost v sektorech NH dle typologie méstskych a venkovskych regionti NUTS 3

(%)

Prevdiné méstské 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
AS/NH 1,8 1,8 1,8 1,8 1,9 1,9 1,9 1,9 1,9 18 1,9
pramys|/NH 27,6 25,6 25,3 25,1 25,5 25,4 24,9 24,5 24,8 24,8 24,7
sluzby/NH 70,7 72,6 72,8 73,1 72,6 72,7 73,2 73,6 73,3 73,4 73,4
Prevainé venkovské 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016| 2017,
AS/NH 5,2 5,2 5,4 51 5,1 5,2 5,2 51 4,9 4,9 4,7,
pramysl/NH 44,2 44,6 43,5 42,7 43,4 43,5 43,3 43,3 44,0 43,9] 43,6
sluzby/NH 50,7 50,2 51,1 52,2 51,4 51,3 51,5 51,6 51,0 51,3| 51,7
Smisené 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017|
AS/NH 3,0 2,9 2,7 2,7 2,6 2,7 2,7 2,8 2,7 2,6 2,6
pramys|/NH 41,9 41,3 41,7 40,2 40,1 40,5 40,6 40,1 39,7 39,8| 39,7
sluzby/NH 55,1 55,8 55,6 57,1 57,2 56,8 56,7 57,1 57,6 57,6] 57,7,

Pozn.: AS.= agrdrn/'sevkt?r (zemédeélstvi, lesnictvi, rybdrstvi); primysl v¢. stavebnictvi
Zdroj: Nérodni cty, CSU

Zpracovani: UZE

Vyznam jednotlivych sektort je v krajich nésledujici:

Primarni sektor (zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi) vykazoval v roce 2017 nejvyssi
podil pracovnikli na celkové zaméstnanosti v krajich pfevazné venkovskych. Podil priméru na
zaméstnanosti v nich ¢inil 4,7 % a tento podil v obdobi 2007-2017 poklesl 0 0,5 p. b. V krajich
smiSenych ¢inil 2,6 % (poklesl cca 0 0,4 p. b.) a v krajich pfevazné méstskych 1,9 % (zde se
prakticky nezménil).

Sektor primyslu (v€. stavebnictvi) je nejvyraznéji zastoupen rovnéz v prevazné
venkovskych krajich. V roce 2017 v nich ¢inil podil pracovnikd v primyslu 43,6 % (proti roku
2007 poklesl 0 0,6 p. b.). Silné zastoupen je i krajich smiSenych, dosahl tam téméf 40 % (proti
roku 2007 vsak poklesl 02,2 p. b.). V krajich pfevazné méstskych predstavovali pracovnici
v priamyslu necelou ¢tvrtinu vSech pracovnikt NH (proti roku 2007 pokles 0 2,9 p. b.).
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Sektor sluZeb je naopak nejvice rozvinut v krajich pievazné méstskych. Podil
pracovnikl sluzeb na zaméstnanosti v NH v nich v roce 2016 ¢inil 73,4 % a proti roku 2007

vykazovali pracovnici sluzeb v krajich pievdzné venkovskych, ¢inil 51,7 % a za sledované
desetileté obdobi narostl jen o 1,0 p. b.

Zameéstnatelnost

Na venkové (v obcich do 2000 obyvatel) zilo v roce 2011 zhruba 1 185 tis.
zaméstnanych osob (cca ' viech zaméstnanych), celkovy poéet obsazenych pracovnich mist®

zde v8ak ¢&inil pouze 876 tis., coz odpovida méné nez 1/5 viech pracovnich mist v CR.

Mira zaméstnatelnosti (tedy mira potencidlu najit zaméestnani v ur¢itém regionu) je ve
venkovském prostoru obecné nizka (0,66), pracovni uplatnéni pfimo na venkové maji Sanci
najit jen zhruba 2/3 tamnich pracovnich sil. Ve méstech v roce 2011 dosahl hodnoty 0,97, tento
prostor umoziuje najit pracovni uplatnéni prakticky pro vSechny ,,své“ ekonomicky aktivni
obyvatele (tj. zaméstnané i nezaméstnan¢), vzhledem k hospodatské krizi byl ukazatel v roce
2011 méné ptiznivy nez v roce 2001. Napfic¢ velikostnimi kategoriemi obci vykazuje ukazatel

linearné rostouci trend.

Pti sektorovém ¢lenéni je evidentni, Ze zemedélstvi ma pribéh miry zaméstnatelnosti v
zavislosti na velikosti obce mnohem vyrovnangjsi (Obrazek 4.2). Ukazatel narGsta s velikosti
obce od hodnoty 0,75 do hodnoty 1,01 a rozdil mezi venkovem a mésty je ve srovnani s
ostatnimi sektory naprosto minimalni (0,93 vici 0,94). Zeméd¢lstvi tak 1épe absorbuje
potencialni mistni pracovni silu pfimo v misté nez ostatni sektory. S velikosti obce narlista mira
zamgstnatelnosti mnohem strméji jak pro sektor primyslu a stavebnictvi, tak pfedev§im pro

cvwr

mésta vice neZ dvojnasobné hodnoty nez pro venkov.

18 Ukazatel poctu pracovnich mist se vypocita podle vzorce: zaméstnané osoby — vyjizdéjici osoby za praci (mimo obec) +
dojizdéjici osoby za praci (mimo obec). Tento ukazatel Ize spocitat pro rlizné regionalni Urovné i odvétvové struktury. Z ného
vychdzi i nové zkonstruovany ukazatel miry zaméstnatelnosti vyjadrujici kolik pracovnich mist pfipada na jednoho
ekonomicky aktivniho obyvatele.

112



Obrazek 4.2: Mira zaméstnatelnosti podle odvétvi v roce 2011
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Zdroj: SLDB 2011
Zpracovdni: UZEI

Ekonomicky aktivni obyvatelstvo na venkové je z velké ¢asti zavislé na pracovnich nabidkach
Z mést, samotny venkov neni schopen vygenerovat dostate¢ny pocet pracovnich mist pro vlastni
obyvatelstvo (Obrazek 4.3). Za sobéstacné v generovani pracovnich mist Ize povazovat az obce
s 10 tis. a vice obyvateli (pocet pracovnich mist zde pfevazuje nad poc¢tem pracujicich obyvatel
zde sidlicich — v mensich obcich je tomu naopak). Z hlediska sob&stacnosti vychazi nejlépe pro

venkov pracovni mista v zeméd¢lstvi, lesnictvi a rybolovu.

Obrazek 4.3: Pocty zaméstnanych a pracovnich mist v jednotlivych velikostnich kategoriich obci
v roce 2011
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Zdroj: SLDB 2011
Zpracovdni: UZEI
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Nezaméstnanost

Vyvoj zaméstnanosti je v poslednich letech v CR piiznivy, vroce 2018 Kklesla
nezameéstnanost na nejnizsi uroven za poslednich 20 let a vykazovala nejnizsi hodnotu v EU 28.
Problémem ekonomiky se v poslednich letech tak stdva nikoliv nezaméstnanost, ale nedostatek
pracovnich sil (volnych mist bylo naopak nejvice v historii méteni). Toto konstatovani plati i
pro venkov. Pfitom na rozdil od let 2003-2011, kdy byla nezaméstnanost (na zakladé
registrované miry nezamestnanosti) ve venkovskych obcich mirn€ vyssi nez ve méstech, od
roku 2014 vykazuji vyssi primérnou nezaméstnanost (na zaklad¢ podilu nezaméstnanych osob
v obcich) mésta (Obrazek 4.4).

Obrazek 4.4: Vyvoj podilu nezaméstnanych osob ve mésté a na venkoveé ve vybranych mésicich let 2015-
2018 (%)

O P N W & U1 OO N

.15 VI.15 IX.15 XI.15 Il1.16 VI.16 IX.16 Xl.16 11.17 VIL.17 IX.17 XI.17 111.18 VI.18 1X.18 XII.18

e PNO M@sto == PNO venkov PNO CR

Pozn. Podil nezaméstnanych osob vyjadruje podil dosaZitelnych uchazect o zaméstndni ve véku 15-64 let ze vsech obyvatel ve
stejném véku. Pocet dosazitelnych uchazect o prdci dle mésicné aktualizovanych udaji MPSV je pro jednotlivé obce vztaZen
k poctu jejich obyvatel ve véku 15-64 let k 1.1. daného roku. Za venkovské jsou povaZovdny obce do 2000 obyvatel (vZdy k 1.1.
kalenddrniho roku dle Malého lexikonu obci CR). Zdroj: Nezaméstnanost v obcich a mikroregionech v bfeznu, cervnu, zdri a
prosinci 2015-2018. MPSV 2015-2019. Zpracovadni: UZEI.

Od roku 2014 dochazi ke snizovani podilu nezaméstnanych osob ve vsech krajich CR (viz
Obrazek 4.5). Nejvyssi a v ramei CR nadprimérné hodnoty PNO jsou dlouhodobé dosahovany
ve smiSenych regionech (Ustecky a Moravskoslezsky kraj). Nejniz$i nezaméstnanost ma vedle
hl. mésta Prahy Plzensky kraj. Z pfevazné venkovskych kraji vykazuje dlouhodobé

nadprimérné hodnoty nezaméstnanosti kraj Olomoucky.
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Obrézek 4.5: Vyvoj roénich priimérd PNO v krajich CR 2005-18 (%)
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Zdroj: MPSV 2006-2019.
Zpracovdni: UZEI

Vzhledem K rozmisténi obyvatelstva v CR je pfirozené, Ze vétsina evidovanych dosazitelnych
uchazedti o praci v CR pochizi zmést — ve venkovskych obcich je lokalizovano méné
nezaméstnanych, nez ¢ini jejich podil na celkovém obyvatelstvu (v roce 2018 cca 24,2 % oproti
26,9% podilu na populaci CR). Sougasné viak na venkovské obce piipadd mensi podet volnych
pracovnich mist (v poslednich dvou letech okolo 19 %), tedy pocet dosazitelnych uchaze¢t na
jedno volné pracovni misto (DU/VPM) zlistava ve venkovskych obcich jako celku stile o néco
vyssi neZ ve méstech.

Zatimco v predchozich letech pocty nezaméstnanych v evidencich ufadi prace
prevysovaly celkovou nabidku pracovnich mist ve méstech i na venkové, v roce 2018 se situace
na trhu prace zménila (viz Obrazek 4.6). Ve méstech jiz celkova nabidka pracovnich mist
prevysila polty uchazeci o praci (prumérné 0,8 DU/VPM), na venkové ukazatel poctu
DU/VPM v pribéhu roku osciloval kolem hodnoty 1 (praimémé 1,1 DU/VPM, blize viz
Obrazek 4.7).
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Obrazek 4.6: Pocty dosazitelnych uchazecl o praci a volnych pracovnich mist ve méstech a na venkové
v CR ve vybranych mésicich let 2015-2018
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Zdroj: Nezaméstnanost v obcich a mikroregionech v breznu, Cervnu, zarfi a prosinci 2015-2018..MPSV 2015 -2019. Zpracovadni:
UZEl

Obrazek 4.7: Pocet dosazitelnych uchazect o praci na jedno volné pracovni misto ve mésté a na venkové
v CR ve vybranych mésicich let 2015-2018
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Zdroj: Nezaméstnanost v obcich a mikroregionech v breznu, ¢ervnu, zdri a prosinci 2015-2018. MPSV 2015 - 2019. Zpracovadni:
UzEl

Za relativné neptiznivou lze stidle oznacCovat situaci v populacné malych obcich do 199
obyvatel, které Casto patii k nadprimérné zasazenym nezameéstnanosti v ramci jednotlivych

regionti. Pomér dosazitelnych uchazect o praci a nabizenych volnych pracovnich mist dle
velikostnich kategorii obci nabizi Obrazek 4.8.
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Obrazek 4.8: Pocet dosazitelnych uchaze¢( a volnych pracovnich mist ve velikostnich skupinach obci CR
v roce 2018 (primér hodnot z bfezna, ¢ervna, zafi a prosince 2018)
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Zpracovdni: UZEI

Zameéstnanost v lesnim hospodarstvi

Zavaznym jevem Vv oblasti lidskych zdrojii v lesnim hospodafstvi je jeho dlouhodoby
klesajici trend v prifezu vSech zaméstnaneckych trovni. Tento trend tedy bohuzel dostate¢né
nepiispiva v potencialu Sir§iho rozvijeni se venkova a jeho zajisténi atraktivnich pracovnich
pozic a celkové zvySujici se pracovni i platové trovni v porovnani s jinymi obory nebo
pracovnimi pfilezitostmi z mést, ve kterém by lesnictvi mohlo svou kapacitou potiebnych
praci hrat silnou roli. Jednim z diivoda, pro¢ tomu tak je, je poméroveé nedostatecné financni

ohodnoceni tohoto oboru a vysoky podil fyzicky i odborn€ narocné prace.

Je obecné znamym faktem, Ze vedle zamé&stnaneckého poméru aktudln€ v oboru lesniho
hospodafstvi schazi pracovnici na urovni OSVC (Zivnostenska opravnéni), ktefi by zajistovali
mimo jiné kapacitni moznosti pro zvladnuti kalamitnich situaci souvisejicich s rozvojem
biotickych a abiotickych Skidct. Tento fakt souvisi s odlivem pracovni sily do jinych odvétvi
S vy$$im pracovnim piijmem a mensi pracovni namahou. Pokles celkového poctu pracovnich
sil v lesnim hospodatstvi dokladaji udaje z ekonomickych U¢tl pro lesnictvi a tézbu dieva,
které obsahuji 1 informaci o poc¢tu ro€nich pracovnich jednotek (odpovida poctu pracovniki
uréenému piepoétem na plné ivazky, at’ uz se jedna o zaméstnance nebo OSVC). Pokud pocet

zamé&stnancl je vice méné stabilizovany, poc¢et OSVC kazdorocné vyznamné klesa.
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Tabulka 4.4: Vstup pracovni sily do odvétvi lesniho hospodaistvi

2012 2013 2014 2015 2016 2017

Vstup
pracovni sily
(v tis.
ro¢nich 22,9 22,1 22,2 21,6 21,5 21,7
pracovnich
jednotek
AWU)

mezirocni +0 +1
-3% -3% -1%

zména % %

Zdroj: Zprdva o stavu lesa a lesniho hospodarstvi Ceské republiky v roce 2018. Jedna AWU zahrnuje takovy pocet hodin,

ktery odpovida poctu skutecné odpracovanych hodin v ramci plného pracovniho tivazku (1 AWU = 1800 hodin)

Zasadni problém ve vyrazném poklesu poctu pracovni sily v oboru je jen Castecné
kompenzovan nasazenim vykonnych tézebnich a dopravnich technologii a vy$sim vyuzivanim
prirozené obnovy lesa, v péstebni ¢innosti. Za aktualniho odlivu kvalifikované pracovni sily
z lesniho hospodafstvi do jinych odvétvi nelze kalamity v€as zpracovat a zamezit tak dalSimu

Sifeni Skodlivych Cinitelti. Stav na trhu prace v lesnim hospodafstvi se tak stava kritickym

problémem z hlediska trvalé udrzitelnosti hospodateni v lese.
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Mzdova Uroven na venkové

Tabulka 4.5: Vyvoj primérnych mezd v krajich a dle typologie méstskych a venkovskych regiont
(NUTS3) v letech 2011-2018 (K&)

2011 2012| 2013| 2014| 2015 2016| 2017 2018|ind.
Pfevazné méstské 29935| 30436| 30153| 30903| 31835| 32914| 34649( 37536| 125,4|PU
Pfevazné venkovské | 21870| 22438| 22462| 23252| 24033| 25163| 26862| 29102(133,1|PR
Pfechodné 22468| 23074| 23164| 23810| 24592| 25750| 27423| 29593| 131,7|IN
Hlavni mésto Praha 32 821|33 292( 32 706| 33 461| 34 507| 35 341 36 915|40 011 121,9(PU
Stfedocesky kraj 24 202| 24 764( 25 005| 25 756| 26 575| 27 931 29 957|32 492| 134,3(PU
JihoCesky kraj 21 758| 22 302( 22 328| 23 034| 23 844 24 962| 26 537|28 808| 132,4|PR
Plzerisky kraj 23 196 23 753 23 832| 24 603| 25 445( 26 812| 28 659|30 722| 132,4|PR
Karlovarsky kraj 20 761| 21 304( 21 371| 21 786| 22 576| 23 769 25 651|28 003 134,9(IN
Ustecky kraj 21 957| 22 406( 22 664| 23 256| 24 041| 25 372( 27 173|29 404 133,9(IN
Liberecky kraj 22 220| 22 767( 23 183| 23 857| 24 640| 25 761| 27 476|29 725| 133,8(IN
Kralovéhradecky kraj |21 965| 22 631|22 520| 23 340( 24 088| 25 513| 27 273(29 434| 134,0]IN
Pardubicky kraj 21 387|21 963( 22 077| 22 95323 757( 24 861| 26 586|28 687| 134,1|PR
Kraj Vysocina 21 712| 22 254(22 482| 23 27824 119( 25 187| 26 971|129 301| 135,0(PR
Jihomoravsky kraj 23 306| 23 953( 24 21124 770| 25 645| 26 916 28 607|30 778(132,1(IN
Olomoucky kraj 21 661| 22 215( 22 188| 22 958| 23 653| 24 754| 26 360|128 705| 132,5|PR
Zlinsky Kkraj 21 409| 22 03121 784| 22 642| 23 343| 24 358| 26 045|28 374| 132,5|PR
Moravskoslezsky kraj |22 593|23 24723 036| 23 756| 24 446| 25 258| 26 73128 801 127,5|IN
Ceska republika 24 45525 06725 035| 25 768| 26 591 27 764 |29 496|31 885 130,4

Zdroj: CSU, Verejnd databdze

Obrazek 4.9: Vyvoj primérnych mezd dle typologie méstskych a venkovskych regioni (NUTS3) v
letech 2011-2018 (K¢)
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Zdroj: CSU, Verejnd databdze

Nejvyssich primérnych mezd v CR dosahovaly v obdobi 2011-2018 prevazné méstské regiony,
ato s pomérné velkym odstupem od regionti smiSenych a prevazné venkovskych, pfi¢emz mezi

témito dvéma kategoriemi regiond jiz byly rozdily nepomérné mensi (Obrazek 4.9). Pievazné
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venkovské regiony tak ztracely po celé obdobi ve srovnéani s pfevazné méstskymi regiony na
primérné mzde 7,6-8,4 tis. K¢, zatimco k dosazeni urovné v regionech smisenych jim schazelo
jen 0,5-0,7 tis. K¢&. Relativné rostly mzdy nejpomaleji v pfevazné méstskych regionech
(pfedevsim v Hlavnim mésté Praze), ve zbyvajicich dvou kategoriich regiont bylo tempo ristu
velmi podobné (pficemz nepatrné rychlejsi bylo v regionech pfevazné venkovskych).
Karlovarsky (smiseny) a Zlinsky (pfevazné venkovsky; v podobné situaci se nachazi i dalsi kraj
Z této kategorie, a to Olomoucky). Naopak nejvyssi urovenn mezd drzelo Hlavni mésto Praha —
rozdil pti srovnani s krajem Karlovarskym se pohyboval mezi 11,3-12 tis. K¢. Ve vSech krajich
narostl ve sledovaném obdobi pocet zaméstnanctli, nejmasivnéji v Praze a Stiedoceském kraji;
vyjimkou byl jiz zminény kraj Karlovarsky a dale Ustecky, v nichz doslo k poklesu.

Porovname-li medidny mezd v krajich, ziskame podobny obraz jako pfi porovnani
mzdovych pramért, piicemz vsak rozdily mezi kraji ¢i jejich kategoriemi jsou ponékud nizsi
(Obrazek 4.10).
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Obrazek 4.10 : Vyvoj medianli mezd dle typologie méstskych a venkovskych regiont (NUTS3) v letech
2011-2017 (Kg)
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Zdroj: €SU, Verejnd databdze

Zpracovdni: UZEI

Zminéné vysoké rozdily v pfijmové trovni mezi pievazné venkovskymi a smiSenymi regiony
ve srovnani s prevazné méstskymi regiony piedstavuji vazny problém — stimuluji pracovniky z
,,chudsich® regiond k hledani lukrativnéjsi prace v nejvétSim centru zaméstnanosti ve state, tj.
Vv Praze a StfedocCeském kraji. Silu této pritazlivosti dokumentuje enormni nariist poctu
zaméstnancii v tomto centru v obdobi 2011-17, tj. o témé&f 13 % (zatimco za zbytek krajii CR
to bylo pouhych 3,4 %). Se zménou pracovisté souvisi ¢asto i trvalé piestéhovani — v tomto

ptipadé do prosttedi velkého mésta ¢i jeho blizkého okoli.

Uroven mezd v zemé&délstvi, v praimyslu a v NH Vv jednotlivych krajich v ¢asové fadé

(viz Obr. 4.11-4.16) doklada nepiiznivou pozici zem&dé€lstvi i z regionalniho pohledu.
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Obrazek 4.11: Primé&rné mzdy v krajich regionu soudrznosti Praha a Stfedni Cechy vzemé&délstvi,
pramyslu a NH (v K¢)
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Zdroj: Krajské rogenky, CSU 2013-2018
Zpracovdni: UZEI
Zkratky: PHA — hl. m. Praha; STC — Strfedocesky

Obrazek 4.12: Primérné mzdy v krajich regionu soudrznosti Jihozapad v zemédélstvi, prdmyslu a NH (v

Kg)
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Zdroj: Krajské rocenky, CSU 2013-2018
Zpracovdni: UZEI
Zkratky: JHC — Jihocesky,; PLK — Plzerisky
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Obrdazek 4.13: Primérné mzdy v krajich regionu soudrznosti Severozapad v zemédélstvi, prdmyslu a NH (v
K¢)
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Zdroj: Krajské rogenky, CSU 2013-2018
Zpracovadni: UZEI
Zkratky: KVK — Karlovarsky, ULK — Ustecky

Obrazek 4.14: Primérné mzdy v krajich regionu soudrZnosti Severovychod v zemédélstvi, primyslu a NH
(v KS)
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Zdroj: Krajské roéenky, CSU 2013-2018
Zpracovdni: UZEI
Zkratky: LBK — Liberecky, HKK — Kralovéhradecky, PAK — Pardubicky
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Obrazek 4.15: Priimérné mzdy v krajich regionu soudrznosti Jihovychod v zemédélstvi, primyslu a NH (v

K¢E)
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Zdroj: Krajské rocenky, CSU 2013-2018
Zpracovadni: UZEI
Zkratky: VYS =Vysocina, JHM — Jihomoravsky

Obrazek 4.16: Primérné mzdy v krajich regionu soudrZnosti Stfedni Morava a Moravskoslezsko
v zemédélstvi, priimyslu a NH (v K¢)
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Zdroj: Krajské ro¢enky, CSU 2013-2018
Zpracovdni: UZEI
Zkratky: OLK — Olomoucky, ZLK — Zlinsky; MSK — Moravskoslezsky

Mzdova aroven v lesnim hospodarstvi

Zprava o stavu lesa (MZe, 2019b) uvadi, ze praimérnd mzda zaméstnanci ve fyzickych osobach
v lesnictvi a souvisejicich ¢innostech vzrostla meziroéng 2017-2018 o 8,1 %. Tempo ristu
pramérnych mezd v lesnictvi tak nepatrné predstihlo rast mezd v pramyslu (o 0,6 %) i rust
mezd za celé narodni hospodarstvi (0 0,2 %). Piesto praimérna mzda fyzickych osob v lesnictvi
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a v souvisejicich ¢innostech za podnikatelskou i nepodnikatelskou sféru zaostava absolutné
0 2 858 K¢ ve srovnani s pramyslem a 0 1 910 K¢ ve srovnani s praimérnou mzdou v narodnim
hospodaistvi. V ramci odvétvi lesniho hospodarstvi (lesnictvi) je nejvyssi pramérna mzda ve
statnim sektoru, ktera presahuje o 6 754 K¢ pramérnou mzdu v soukromém sektoru
a 0 6 676 K¢ v sektoru obecnich lesi. Davodem je vysoky podil THP u statnich lesua (tj.
revirnika, spravca a tidicich pracovnikt) a nizky podil déInika z celkového poctu zaméstnanca.

Tabulka 4.6: Primérna mzda v lesnim hospodarstvi

2015 2016 2017 2018 2018/2017
KE %

Lesnictvi 24 900 25602 26 697 28 858 108,1
lesy statni 28716 29 283 30 237 32 977 109,1

z toho lesy soukromé 22 463 23 360 24 502 26 223 107,0
lesy obecni 22 416 22 558 23949 26 301 109,8

Pramysl 26 528 27 571 29 507 31716 107,5
Narodni hospodarstvi celkem 25572 26 651 28 506 30 768 107,9

Zdroj: Zprava o stavu lesa a lesniho hospodarstvi Ceské republiky v roce 2018 (viddni verze)

Prijmova uroven venkovskych domacnosti

Tabulka 4.7: Pfehled pfijmi domacnosti v roce 2016 podle velikosti obce (poc¢tu obyvatel obce)
(praméry na osobu v K¢ za rok)

Celkem do 1999 2000-9999 do 49999 SOV?(?eO a rozdil? Ind.(%)Y
Primérny pocet ¢lent domacnosti 2,20 2,47 2,27 2,04 2,08 0,39 118,8
z toho pracujicich 0,99 1,08 1,03 0,95 0,94 0,14 114,9
vyZivovanych déti 0,52 0,66 0,57 0,45 0,45 0,21 146,7
podil pracujicich (%) 45,0 43,7 45,4 46,6 45,2 -1,47 96,8
Cisté penézni prijmy celkem 163 344 154 342 156 312 161991 175951 -21 609 87,7

1) obce do 1999 - mésta 50 000 a vice
Zdroj: CSU 2015
Zpracovadni: UZEI

Ptijmovou disparitu venkovskych oblasti, resp. venkovskych obci viici velkym méstlim
dokumentuji i dal3i oficidlni statistické zdroje (CSU), zaméfené na hospodaieni doméacnosti. Ze
statistiky rodinnych 0¢th za rok 2016 vyplyva, ze Cisté ro¢ni piijmy na jednoho clena
domaécnosti v obcich do 2 tis. obyvatel €inily 87,7 % téchto ptijml v obcich nad 50 tis. obyvatel.
Jesté hlubsi disparita vychazi ze statistiky piijmi a Zivotnich podminek, kde jsou obce jinak
(detailngji) kategorizované. Zde Cisté piijmy na jednoho ¢lena domacnosti s pracujicimi ¢leny
Vv obcich do 1 tis. obyvatel v roce 2017 ¢inily 79,9 % téchto piijml ve méstech nad 100 tis.
obyvatel. Z obou uvedenych statistickych zdroji dale shodné vyplyva, ze venkovské

domécnosti maji vétsi pocet ¢lent nez domacnosti méstské.
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Chudoba

Piestoze se mira chudoby neustale snizuje a Ceské republika patii v Evropské unii mezi
staity s nejniz§im podilem chudych obyvatel, roste zde koncentrace chudSich obyvatel
v nékterych lokalitdch. OhroZeni chudobou je ve spolecnosti rozloZeno nerovnomérné.
Z uvedenych ukazateli vyplyva, Ze nejvétSi problémy se tykaji regiond soudrznosti
Moravskoslezsko a Severozapad.

Riziko ohrozeni chudobou nebo socidlnim vylougenim dlouhodobé mirné klesa®.
Nejvyssich hodnot dosahoval ukazatel v letech 2005 a 2006. Poté se snizil a drzel se v rozmezi
mezi 14 % az 15 %. Od roku 2014 je zaznamenan postupny pokles az na soucasnych 12,2 %
coz je stejna hodnota jako Vv predchozim roce 2017. Mezi regiony soudrznosti, které jsou
dlouhodobé¢ nejvice ohrozeny chudobou nebo socialnim vylouc¢enim, patii Moravskoslezsko a
Severozapad. Naopak mezi nejméné ohrozené regiony se fadi Praha, Severovychod a
Jihozapad.

Obrézek 4.17: Souhrnny ukazatel rizika chudoby nebo sociélniho vylougeni v CR v letech 2005-2018
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Zdroj: CSU, Eurostat

19 Souhrnny ukazatel rizika chudoby nebo socialniho vylouceni je sloZzen ze tfi nize uvedenych ukazatell, kazdd osoba Zijici
v domacnosti, ktera spadd pod vymezenou hranici, byt v jediném z uvedenych ukazateld, je oznacena za ohrozenou chudobou
nebo socidlnim vylou¢enim.
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Obrazek 4.18: Souhrnny ukazatel rizika chudoby nebo socidlniho vylouéeni v jednotlivych NUTS2 v letech
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Podil osob ohrozenych piijmovou chudobou®® se pohybuje dlouhodobé mezi 9 % az 10 %.

V roce 2017 poklesla hodnota ukazatele na 9,1 % tedy ke spodni hranici rozmezi, v némz se
trvale pohybuje. V roce 2018 oproti roku 2017 stoupl tento ukazatel 0 0,5 p.b. a dostal se na
hodnotu 9,6 %. Mezi regiony, které jsou dlouhodobé nejvice ohrozeny piijmovou chudobou,
patii (NUTS 2) Moravskoslezsko a Severozapad. Naopak nejnizSich hodnot z regiont
soudrznosti dosahuje Praha a Stfedni Cechy.

20 OhroZeni pfijmovou chudobou vychézi z pfepoctu riizné velkych domacnosti na jeden spolecny zéklad tzv. ekvivalentnich
jednotek, kdy kazdé osobé v domacnosti je pfifazena vaha; hranice ohrozeni prijmovou chudobou je pak stanovena na 60 %
narodniho medianu prepocteného pfijmu; Jedna se o relativni ukazatel.
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Obrazek 4.19: VWvoj miry ohrozeni pfijmovou chudobou v CR v letech 2005-2018
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Obrazek 4.20: Vyvoj ohroZeni pfijmovou chudobou v jednotlivych NUTS2 v letech 2005-2017
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Mira materialni deprivace?! se dlouhodobé pohybovala kolem 6 % az 7 % s vyjimkou let 2005

a2006. Od roku 2014 je zaznamenan postupny pokles tohoto ukazatele az na soucasnych 2,8 %,

21 Mira materialni deprivace je podil osob Zijicich v domacnostech, jez Celi nedostatku nejméné 4 z 9 stanovenych poloZek,
které si domacnost nemUze z finan¢nich divodl dovolit:

1.

2.
3.
4

Zaplatit neocekavany vydaj ve vysi nékolika tisic

Jist maso, drlibeZ nebo ryby (nebo vegetarianské nahrazky) kazdy druhy den
Dostatecné vytapét byt

Zaplatit ro¢né véem ¢lendm domacnosti alespon tydenni dovolenou mimo domov
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coz je ve srovnani S rokem 2017 pokles 0 0,9 p.b. Mezi regiony soudrznosti (NUTS 2) S nejvetsi
mirou materialni deprivace patfi opét Moravskoslezsko a Severozapad, kde tento ukazatel
dosahuje dlouhodobé¢ nejvyssich hodnot, i prestoze v roce 2017 doslo u obou regiont k poklesu,
atoz 9,8 % na 6,6 % u regionu Moravskoslezsko a z 9,8 % na 9,2 % u regionu Severozapad.

Mira deprivace je stanovena na zakladé nemozZnosti si finanéné dovolit Etyfi z deviti
stanovenych polozek. Podle tidaji z CSU je pro 23,7 % osob v domacnostech nejvétsim
problémem uhrazeni neo¢ekavaného vydaje ve vysi 10 700 K¢ (hranice stanovena pro rok
2018). Tydenni dovolenou mimo domov si pak nemtize dovolit 20,7 %.

Obrézek 4.21: VWvoj celkové miry materidini deprivace v CR v letech 2005-2018
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Obrazek 4.22: Vlyvoj miry materialni deprivace v jednotlivych NUTS 2 v letech 2005-2017
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Tabulka 4.8: Podil osob v domacnostech, které si nemohou dovolit danou polozku za rok 2018

Neocekavany vydaj ve vysi 10 700 K¢ 23,7 %
Tydenni dovolena 20,7 %
Automobil 6,4 %
Jist maso obden 5,3 %
Platit vcas rtizné pravidelné platby a splatky 3,0%
Dostatecné vytapény byt 2,7 %
Pracka, televizor, telefon méné nez 0,2 %

Prevzato: CSU, 2018

Ukazatel pracovni intenzity domacnosti (/iving in households with very low work intesity)

Ukazatel nizké miry pracovni intenzity?? se dlouhodob& do roku 2016 pohyboval
v rozmezi 6-8 %. V roce 2017 poklesl indikator na hodnotu 5,5 % a o dalsi procentni bod na
4.5 % klesl v roce 2018, ¢imz se dostal na své minimum od roku 2005.

S nejvetsi mirou nizké pracovni intenzity se dlouhodobé potykaji stejné tak jako u
ostatnich ukazatelti pfedev§im regiony soudrznosti (NUTS 2) Moravskoslezsko a Severozapad.
V roce 2017 dosSlo v téchto regionech k vyraznéjSimu poklesu miry nizké pracovni intenzity, a
to 0 4,9 p.b. vregionu Moravskoslezsko a o 3,p.b. v regionu Severozapad. Tento pokles u

22 Mira nizké pracovni intenzity je ekonomicka aktivita ¢lentd domacnosti v jednotlivych mésicich roku odpovidajici obdobi
ro¢niho prijmu, osoby 18-59 let, pocet mésicl, kdy tito ¢lenové domécnosti pracovali, je vydélen poctem mésicl, kdy pracovat
mohli
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wevr

nejproblematictéjSich regioni pokracoval i v roce 2018. Mirn¢ vzestupnou tendenci mél u
regiont Jihozapad a Stfedni Cechy.

Obrézek 4.23: Wvoj celkové miry nizké pracovni intenzity v CR v letech 2005-2018
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Obrazek 4.24: Vyvoj nizké pracovni intenzity v jednotlivych NUTS 2 v letech 2005-2018
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5 VYBAVENOST

Zjednodusené lze rozdélit vybavenost obci na tii skupiny:
1) Dopravni vybavenost — sit¢ komunikaci rizného fadu, vefejna doprava a jeji intenzita
2) Technicka vybavenost — vodohospodaiska infrastruktura, zasobovani plynem,
elektricka energie, likvidace komunalniho odpadu, pfipojeni k internetu
3) Obcanska vybavenost — trzni a netrzni zafizeni sluzeb: Skoly, zafizeni socidlni péce,

obchody, dalsi sluzby

Co by mohlo byt povaZovano za problém tykajici se vybavenosti malych obci?

Podle analyzy potifeb obci a mést (SMO, 2018), ktera probéhla formou dotaznikového
Setfeni, kde mezi respondenty ptevazovaly obce do 2 000 obyvatel, nejvice obci uvedlo jako
problém Spatny stav pozemnich komunikaci a Spatny stav nebo chybéjici chodniky. Stejné tak
vySel Spatny stav pozemnich komunikaci jako nej€astéjsi problém v analyze tvorené NS MAS.
Jako dalsi se umistila potfeba Rekonstrukce a revitalizace vetejnych budov. Potieba feSeni
nakladani s odpady, &i vefejné kanalizace a COV se umistily na 4. az 5. pozici (v analyze NS
MAS ji uvedlo jako problém necelych 60 %). Hodnotitel¢ davali jednotlivym potfebam body
od 1 do 5 (nejvyssi potteba) podle dilezitosti. Z vybavenosti obci bylo hodnoceno nasledujici:
pfipojeni k vysokorychlostnimu internetu (3,4 bodil), vefejné osvétleni, vetejna zelen (3,3),
kapacita domil pro seniory (3,1), kapacita MS/ZS (3). Potieba podpory Zelezni¢ni dopravy,
dopravni uzly skoncily na poslednich mistech (1,6). 40 % respondent v analyze pro NS MAS

uvedlo jako problém absenci prostor pro volnocasové aktivity (sokolovny, kulturni mistnosti).

Obrazek 5.1: Potfeby mést a obci podle kraju

Jihocesky Jihumoravsk\i'| Karlovarsky Kralovéhradecky Liberecky Moravskoslezsky Olomoucky

Chodniky a mistni Chodniky a mistni Chodniky a mistni Zjednoduseni prevodu ‘Chodniky a mistni Zjednoduseni pievodu Chodniky a mistni
komunikace komunikace komunikace stétniho majektu na obec komunikace stitniho majektu na obec komunikace
Rekonstrukce a revitalizace Chodniky a mistni Rekonstrukce a revitalizace Chodniky a mistni Zjednodueni pfevodu
komunikace komunikace stitniho majektu na obec

Zjednoduseni pfevodu Provozni naklady na zafizeni
Rekonstrukce a revitalizace
statniho majektu na obec pro volnogasoveé aktivity

ZjednoduSeni pfevodu Zjednoduseni pievodu
stétniho majektu na obec stitniho majektu na obec EEEIEtn ke il R R
Dostupnost a poskytovani . . Dostupnost a poskytovdni | Rozifenivysokorychlostniho
- socidlnich sluzeb e = B E S socidlnich sluieb internetu
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Pardubicky Plzerisky Stiedocesky Ustecky Vysocina Zlinsky

Chodniky a mistni Chodniky a mistni Chodniky a mistni Chodniky a mistni Chodniky a mistni Zjednoduieni pfevodu
komunikace komunikace komunikace komunikace komunikace stitniho majektu na obec

ZjednoduZeni pfevodu " 5 o Chodniky a mistni
stitniho majektu na obec komunikace

2Zjednoduseni pfevodu
stitniho majektu na obec

Stav budov M3/z3

Zjednoduseni prevodu

Zateplovéni bud Dosti st Iékafské péde
(AR S = - statniho majektu na obec

Zjednoduieni pfevodu . 5 L Zjednoduseni pifevodu Investiéni ndklady na zafizeni
statniho majektu na obec stitniho majektu na obec pro volnoéasové aktivity

Dostupnost |ékafské péte

Zdroj: Analyza potfeb mést a obci — financovdni 2018, Svaz mést a obci Ceské republiky

Z obrazku (Obrazek 5.1) je patrné, ze kvalita pozemni infrastruktury je problémem ve vétSing
kraji CR.
Dalsi problémy malych obci:
e Dopravni dostupnost malych obci — témér polovina obci do 3 tis. neni o vikendech
obsluhovana vetejnou dopravou. Nejhorsi napojeni na dopravni sit¢ je v Karlovarském
a Jihodeském kraji — chybgji Zeleznice a silniéni alternativy (MD CR 2017 — SRR
problémova analyza). Z hlediska vetejné dopravy je na tom nejhtife Plzenisky, Jihocesky
a kraj Vyso&ina. Spatnou dopravni obsluznost uvedlo jako problém pies 60 %
respondentli v analyze NS MAS.
e Periferie — horsi dostupnost internetu (brani praci vyse kvalifikovanym lidem, ktefi by
mohli préaci na pocitaci vykonavat lokalng, ackoliv jsou zaméstnani ve méstech)
e Jako vyzvu lze povazovat zlepSit vybavenost malych obci obcanskou a technickou
vybavenosti (tab. 1-6), problémem je pouze u nejmensich obci (do 500 obyvatel).
Z dlouhodobého hlediska se stav obcanského vybaveni obci mirn€ zhorSuje. Béhem
poslednich deseti let doslo k mirnému ubytku Skol v malych obcich. Chybéjici

obcanskou vybavenost povazuje za problém zhruba 30 % dotazanych obci.
Mechanizmus a pficiny vzniku problému:
e Zavislost na dotacich u malych obci — ve vétSin€ ptipadt se problém bez dotace nevyresi
e Nizké pfijmy malych obci — souvisi s klesajicim poctem obyvatel v obci, dal§imi
faktory jsou hustota zalidnéni, v€kova struktura (Skoly — pocet dé€ti v obcei), u menSich

obci jsou vyssi nédklady na obyvatele (napf. na budovani siti a infrastruktury), nejsou

levné;jsi a alternativni moZnosti nebo neni v silach starosty (chybi znalost, schopnost) je
hledat
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Nizk4 socialni participace obyvatel, mald zapojenost a nizkd aktivita obyvatel,
nepiiznivd demograficka struktura populace (star$i obyvatelé)
Rozdrobenost malych obci (specifikum CR), vysoky podil velmi malych obci, obce

S vy$§im poctem obyvatel jsou uzemn¢ oddélena venkovska sidla
Rozsah a vyvojovy trend problému:

Problém s chybéjici obcanskou vybavenosti Casto souvisi s nedostupnosti obce ->
omezovani dopravy, ruSeni linek, snizovani poctu spojit -> lidé jsou nuceni pouzivat
osobni automobily, je to vyhodnéjsi, rychlejsi -> ubyvaji spoje = zacarovany kruh
Vybavenost nejmensich obci (do 500 obyvatel a méng), nemaji vetejny vodovod a
kanalizaci. Voda ze studni nemusi kvalitou odpovidat parametrim pitné vody, dotyka
se ji problém sucha, v zeméd¢lskych oblastech jsou problémem pesticidy.

Obcanska vybavenost — problém suburbanizace — pifibyva novych rodin v malych
obcich v blizkosti velkych mést, obce nejsou vybaveny, vétsina lidi dojizdi do mést, do
Skol, skolek (problém hl. Sttedoceského kraje).

U malych obci je prakticky neredlné, aby splnily podminky ekonomické efektivnosti

pro ziskani dotace z narodnich zdroju (pro technické vybaveni obce)

Statisticka analyza

OBCANSKA VYBAVENOST VENKOVSKYCH OBCI

Do zakladni ob¢anské vybavenosti obci je zatazena posta, zakladni Skola a zdravotnické

zafizeni. Za venkovské obce jsou povazovany obce s méné nez 2 000 obyvateli.

Tabulka 5.1: Ob¢anska vybavenost venkovskych obci v roce 2016

Obce do 2 000 pocet podil

; . . zdravotnické . . zdravotnické

celkem obci posta Skola .. posta skola ..

zafizeni zafizeni
Stiedocesky kraj 1032 317 283 274 30,7 27,4 26,6
Jihocesky kraj 572 167 122 127 29,2 21,3 22,2
Plzerisky kraj 458 140 109 92 30,6 23,8 20,1
Karlovarsky kraj 117 69 49 50 59,0 41,9 42,7
Ustecky kraj 301 128 82 112 42,5 27,2 37,2
Liberecky kraj 183 93 91 53 50,8 49,7 29,0
Kralovéhradecky kraj 405 169 138 87 41,7 34,1 21,5
Pardubicky kraj 416 136 147 81 32,7 35,3 19,5
Kraj Vysoé€ina 673 170 175 119 25,3 26,0 17,7
Jihomoravsky kraj 694 242 292 199 34,9 42,1 28,7
Olomoucky kraj 257 115 133 108 44,7 51,8 42,0
Zlinsky kraj 252 77 128 89 30,6 50,8 35,3
Moravskoslezsky kraj 222 130 137 111 58,6 61,7 50,0

Zdroj: CSU (Verejnd databdze)

Nejlépe vybavené obce obanskym vybavenim ma Moravskoslezsky kraj. Postou a zakladni

Skolou ma vybaveno kolem 60 % obci, zdravotnickym zafizenim polovinu svych obci. Naopak
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nejhlife vybavené obce jsou v kraji Vysoc€ina, nejvyssi podil vybavenosti je Skolou, a to pouze
26 %. Zdravotnické zatizeni ma pouze 17 % obci s méné€ nez 2 000 obyvateli.

Na velice dobré urovni je vybavenost obci sluzbou Czech point, ktery se nachazi ve
vét§ing piipadd na pobodkiach Ceské posty nebo na obecnich ufadech. Analyza Podpora
obsluznosti venkova poskytnutd MZe uvadi, ze Czech pointem je v soucasnosti vybaveno 92 %

obci.

Tabulka 5.2: Obcanska vybavenost obci v roce 2016

podil

. . zdravotnické

posta skola e,

zarizeni
Stiredocesky kraj 37,2 34,4 31,6
Jihocesky kraj 34,8 27,6 28,7
Plzensky kraj 36,5 30,3 26,9
Karlovarsky kraj 63,4 48,5 49,3
Ustecky kraj 51,1 38,1 46,6
Liberecky kraj 57,7 57,2 38,6
Kralovéhradecky kraj 47,3 40,6 29,0
Pardubicky kraj 37,9 40,1 25,7
Kraj Vysocina 28,6 29,4 21,3
Jihomoravsky kraj 42,2 49,5 36,1
Olomoucky kraj 48,5 53,2 46,0
Zlinsky kraj 42,7 59,3 46,6
Moravskoslezsky kraj 69,0 71,7 62,7

Zdroj: CSU (Verejnd databdze)

Pti porovnani vybavenosti venkovskych obci (do 2 000 obyvatel) a vSech obci, je ve vétsSing
krajii vybavenost venkovskych obci nizsi o 10 % nez kdyz jsou do podilu zahrnuty vSechny
obce. Nejmensi rozdily jsou v kraji Vyso€ina a v Olomouckém kraji, coz miize byt zplisobeno
vysokym podilem malych obci v kraji. Opaénym piipadem je Moravskoslezsky kraj, kdy je
rozdil v podilu vybavenosti venkovskych obci a vSech obci nejvyssi, z diivodu nizkého podilu

venkovskych obci v kraji.

TECHNICKA VYBAVENOST VE VENKOVSKYCH OBCI

Do technické vybavenosti obci patii moznost piipojeni bytli na vetejnou kanalizaci,
vefejna kanalizace s moznosti napojeni na COV, vefejny vodovod a plynofikace. Dal§im

druhem technické vybavenosti je dostupnost piipojeni k internetu.

1) Obce, ve kterych se nachazeji byty napojené na vetejnou kanalizaci
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Tabulka 5.3: Podil obci vybavenych kanalizaci v roce 2016

Obce do 2 000 obyvatel vSechny obce
celkem obci| pocet % obci % obci

Ceska republika 5558 4160 74,8 77,6
Stfedocesky kraj 1031 634 61,5 65,3
Jihocesky kraj 572 487 85,1 86,4
Plzenisky kraj 457 361 79,0 80,8
Karlovarsky kraj 106 97 91,5 93,2
Ustecky kraj 301 219 72,8 76,8
Liberecky kraj 183 91 49,7 57,2
Kralovéhradecky kraj 405 320 79,0 81,0
Pardubicky kraj 415 254 61,2 64,3
Kraj Vysoc€ina 673 529 78,6 79,5
Jihomoravsky kraj 586 505 86,2 87,9
Olomoucky kraj 355 282 79,4 81,5
Zlinsky kraj 253 234 92,5 93,8
Moravskoslezsky kraj 221 147 66,5 75,3

Zdroj: CSU (Verejnd databdze)

V Cesku je piipojeno na vefejnou kanalizaci primémé 75 % venkovskych obci (CSU, 2016).
Nejvyssi podil venkovskych obci napojenych na vetejnou kanalizaci je v Karlovarském a
Zlinském kraji (92 %). Nejméné obci s vefejnou kanalizaci je v Pardubickém a Stfedoceském
kraji (61 %). Rozdil mezi podilem vybavenych malych obci a vSech obci kanalizaci je ve vétSing

kraja do 4 %, pouze u Libereckého a Moravskoslezského tvoii ptes 9 %.

2) Obce, ve kterych se nachazi byty napojené na vefejnou kanalizaci s napojenim na COV

Tabulka 5.4: Podil obci vybavenych kanalizaci s napojenim na €OV v roce 2016

Obce do 2 000 obyvatel vSechny obce
celkem obci| pocet % obci % obci

Ceska republika 5558 2691 48,4 54,1
Stfedocesky kraj 1031 562 54,5 59,0
JihoCesky kraj 572 279 48,8 53,0
Plzenisky kraj 457 187 40,9 46,1
Karlovarsky kraj 106 85 80,2 84,2
Ustecky kraj 301 195 64,8 69,8
Liberecky kraj 183 63 34,4 43,7
Kralovéhradecky kraj 405 151 37,3 43,3
Pardubicky kraj 415 173 41,7 46,3
Kraj Vysocina 673 226 33,6 36,5
Jihomoravsky kraj 586 360 61,4 66,4
Olomoucky kraj 355 201 56,6 61,3
Zlinsky kraj 253 118 46,6 56,0
Moravskoslezsky kraj 221 91 41,2 56,3

Zdroj: CSU (Verejnd databdze)
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Neceld polovina venkovskych obci v Cesku je vybavena kanalizaci s napojenim na COV.

cv v

vybavenych kanalizaci s napojenim na COV ma kraj Vyso¢ina, pouhych 34 %.

3) Obce, ve kterych se nachazi byty napojené na vefejny vodovod

Tabulka 5.5: Podil obci vybavenych vefejnym vodovodem v roce 2016

Obce do 2 000 obyvatel vSechny obce
celkem obci poce,t % obd ) % obci
obci  |vybaveny

Ceska republika 5558 4824 86,8 88,3
Stfedocesky kraj 1031 810 78,6 80,7
Jihocesky kraj 572 473 82,7 84,1
Plzensky kraj 457 328 71,8 74,3
Karlovarsky kraj 106 98 92,5 94,0
Ustecky kraj 301 284 94,4 95,2
Liberecky kraj 183 167 91,3 92,6
Kralovéhradecky kraj 405 357 88,1 89,3
Pardubicky kraj 415 396 95,4 95,8
Kraj Vysoc€ina 673 576 85,6 86,2
Jihomoravsky kraj 586 551 94,0 94,8
Olomoucky kraj 355 327 92,1 93,0
Zlinsky kraj 253 241 95,3 96,1
Moravskoslezsky kraj 221 216 97,7 98,3

Zdroj: CSU (Verejnd databdze)

Na vetejny vodovod je napojeno 87 % obci s méné nez 2 000 obyvateli. Nejvyssi podil
napojenych venkovskych obci ma Moravskoslezsky kraj. Dalsi kraje, které maji napojeno vice
nez 90 % obci jsou Karlovarsky, Ustecky, Liberecky, Pardubicky, Jihomoravsky, Olomoucky
a Zlinsky. Nejmensi podil obci napojenych na vetejny vodovod ma Plzenisky kraj (72 %).

4) Obce, ve kterych se nachézi byty napojené na vetejny rozvod plynu
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Tabulka 5.6: Podil obci vybavenych plynofikaci v roce 2016

Obce do 2 000 obyvatel vSechny obce
celkem obci| pocet % obci % obci

Ceska republika 5558 3302 59,4 63,6
Stfedocesky kraj 1031 368 35,7 41,5
Jihocesky kraj 572 206 36,0 40,9
Plzensky kraj 457 220 48,1 52,5
Karlovarsky kraj 106 61 57,5 66,2
Ustecky kraj 301 165 54,8 61,0
Liberecky kraj 183 64 35,0 43,3
Kralovéhradecky kraj 405 227 56,0 59,8
Pardubicky kraj 415 312 75,2 76,9
Kraj Vysoc€ina 673 466 69,2 70,6
Jihomoravsky kraj 586 527 89,9 91,2
Olomoucky kraj 355 305 85,9 87,5
Zlinsky kraj 253 229 90,5 91,9
Moravskoslezsky kraj 221 152 68,8 77,0

Zdroj: CSU (Verejnd databdze)

Plynofikaci disponuje necelych 60 % venkovskych obci v Cesku. Nejmensi podil malych obci
ptipojenych k plynu mé Stfedocesky, JihoCesky a Liberecky kraj (zhruba 35 %). Naopak kolem
90 % malych obci ptipojenych k plynu je v Jihomoravském, Olomouckém a Zlinském kraji.

Porovnani roku 2016 s rokem 2006

Podil obci vybavenych kanalizadni siti napojenych na COV oproti roku 2006
(viz 18_Priloha analyza venkov) vzrostl primérné o 20 % V kazdém kraji. Doslo k tomu diky
dota¢nimu programu z minulého programového obdobi. Podil obci napojenych na vefejny
vodovod se taktéz mirné navysil v kazdém kraji (kolem 5 %). Stejné tak vybavenost obci
plynovym rozvodem mirné vzrostl, kromé Pardubického, Jihomoravského a Zlinského kraje,

kde se naopak snizil v fadech jednoho procenta.

T¥idény odpad v krajich CR

Podil oddélen¢ sbiranych slozek, jako je papir, sklo ¢i plasty, Cinil v pfevazné venkovskych
oblastech v priméru 16,8 %, coz je o 1,4 p. b. vice, nez v oblastech pievazné méstskych a
zaroven o 1,2 p. b. vice, nez je republikovy primér (15,6 %). Nejvice tfidili obyvatelé Zlinského
kraje, kde byl primér 21 %. Nejméné potom v kraji Usteckém, kde byl podil oddélend
sbiranych slozek na celkové produkci komunalniho odpadu 12,5 %. Celkové se dle dat CSU
ukazalo, ze oblasti smiSené jsou na tom z hlediska tfidéni odpadu nejhtife — primér v téchto
krajich je 14,4 %, tedy 0 1,2 p. b. méné, nez je republikovy pramér (viz Obr. 5.2).
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Obrazek 5.2: Podil oddélené shiranych slozek na celkové produkci komunalniho odpadu v krajich €R
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INFORMACNI TECHNOLOGIE
Tabulka 5.7: Domacnosti s pfipojenim k internetu (%) 2005-2016
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Hlawni mésto Praha 32,1 36,1 46,4 54,0 59,4 62,2 66,0 69,3 74,2 76,7 79,8 80,8
StfedoCesky kraj 24,4 27,7 34,9 40,8 49,1 55,9 63,5 68,6 72,4 75,1 77,8 79,8
JihoCesky kraj 19,8 24,2 31,2 38,8 44,1 51,5 57,0 62,5 66,9 70,6 73,8 74,3
Plzerisky kraj 21,2 24,5 31,1 37,9 48,8 56,6 62,1 63,6 65,8 69,8 75,1 77,5
Karlovarsky kraj 20,2 23,6 31,1 38,8 47,4 54,7 59,3 62,6 64,9 70,5 75,0 78,8
Ustecky kraj 16,4 20,2 27,0 34,4 43,6 51,7 57,8 60,1 61,9 63,0 65,5 68,3
Liberecky kraj 18,8 23,8 29,7 36,0 39,9 47,6 53,0 59,8 63,0 69,1 71,2 72,9
Kralovéhradecky kraj 23,2 26,3 35,0 44,0 52,6 59,5 63,4 67,3 68,9 71,5 73,8 75,4
Pardubicky kraj 21,6 25,8 31,4 38,8 48,2 55,7 62,5 66,8 69,0 71,3 73,3 75,0
Kraj Vysocina 20,7 25,6 32,0 38,9 46,2 53,0 59,3 63,3 67,6 68,3 71,1 70,9
Jihomoravsky kraj 22,4 27,9 34,5 43,0 51,3 59,6 65,0 68,2 71,7 73,1 75,6 77,4
Olomoucky kraj 16,1 19,1 26,2 32,2 43,4 51,6 57,3 59,1 62,0 62,2 65,2 67,3
Zlinsky kraj 16,4 21,7 30,0 39,9 49,2 54,2 59,9 61,6 67,7 71,4 74,7 76,3
Moravskoslezsky kraj 19,6 24,6 32,6 40,2 46,6 53,1 58,0 62,5 65,9 68,4 72,0 73,3
Zdroj: CSU (Verejnd databdze)
Ve vybavenosti informa¢nimi technologiemi lze v poslednich deseti letech sledovat

n&kolikanasobny rast ve viech krajich v CR. Nejvice domacnosti je k internetu piipojeno

ve Stiedoteském kraji — 79 % (nepo&itame hl. m. Prahu). Nejméné v Olomouckém a Usteckém

kraji (67 % a 68 %). Domacnosti S ptipojenim k internetu jsou povazovany za vSechny obce

v Kraji.
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Vysokorychlostni internet

Obrazek 5.3 ukazuje pokryti uzemi vefejné Sirokopasmové mobilni sit¢ dle typologie
méstskych a venkovskych regiond (NUTS3) a dle operatora. Nejlépe z pohledu pokryti mobilni
sit¢ LTE? jsou na tom regiony pievazné méstské, kde je pokryto zhruba 98,5 % tizemi vSemi
ttemi operatory. V pfevazné venkovskych regionech je pokryti o néco horsi, zde hodnoty
dosahuji pro operatory T-Mobile a O2 zhruba 95,4 %, v pfipadé operatoru Vodafone poté pouze
92,3 %. Nejmensi pokryti uzemi je v regionech smiSenych, kde se hodnoty pohybuji okolo 93,3
% pro T-Mobile a 02, 91,8 % pro Vodafone.

Obrazek 5.3: Pokryti Gzemi verejné Sirokopasmové mobilni sité dle typologie méstskych a venkovskych
regionl (NUTS3) a operatora (data k 14. 8. 2018)
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Zdroj: CTU, 2018

NGA pripojky

Cesky telekomunikaéni Gfad (dale jen ,,CTU*) provadi prostiednictvim svého systému
Elektronického sbéru dat pravidelné kazdy rok sbér dat o existenci siti elektronickych
komunikaci se zamé&fenim na identifikaci tzv. NGA piipojek umoZziujicich poskytovani sluzeb
ptistupu k internetu o rychlosti 30 Mbit/s a vice, a to v geografickém ¢lenéni na jednotliva

adresni mista podle Registru tizemni identifikace, adres a nemovitosti (RUIAN).

Strucné feceno, na zaklad¢ ziskanych dat se urci na urovni zakladnich sidelnich jednotek,
0 jakou barvu ZSJ jde:

e Bilé ZSJ budou takové, kde ma nebo do tii let bude mit méné nez 50 % adresnich mist

ptipojku NGA. Jde o soucet ptipojek vSech poskytovatelil.

23 | TE (zkratka z anglického 3GPP Long Term Evolution) je technologie uréena pro vysokorychlostni internet v mobilnich sitich.
Formalné jde o technologii spadajici do standardu 3G. V Ceské republice jsou dlleZita LTE pasma 1, 3, 7, 8 a 20 (800, 900, 1
800, 2 100 a 2 600 MHz).
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« Sedé ZSJ jsou takové, kde mé alespoit 50 % adresnich mist piipojku NGA (nebo ji bude
mit do tfi let) a soucasné plati, Ze tyto piipojky jsou od jednoho poskytovatele internetu.

o Cerné ZSJjsou takové, kde je alespoir 50% penetrace sitémi NGA (nebo plany
na takové pokryti do tii let) a ptisobi tam nejméné dva poskytovatelé NGA. A je jedno,
jaky maji podil, zda jde 0 99,9 %: 0,1 % nebo jiny pomér.

Na Obrazku 5.4 si lze vSimnout, ze nejvice bilych zakladnich sidelnich jednotek
(takovych, kde ma nebo do tii let bude mit méné nez 50 % adresnich mist ptipojku NGA) se
nachazi v regionech smisenych (23 %), mén¢ v regionech pievazné venkovskych (18,2 %) a
nejméné v prevazné meéstskych regionech (17,2 %). V pfevazné méstskych regionech je
zaroven nejvice Cernych zékladnich sidelnich jednotek, tedy takovych, kde je alespon 50%
penetrace sitémi NGA (nebo existuji plany na takové pokryti do tii let) a pisobi tam nejméné
dva poskytovatelé NGA. Hufe zpohledu identifikace NGA priipojek (umoziujicich
poskytovani sluzeb pfistupu k internetu o rychlosti 30 Mbit/s a vice) nez regiony meéstské jsou
na tom regiony prevazné venkovské, nejhlire potom regiony smisené.

Obrazek 5.4: Podil bilych, Sedych a ¢ernych ZSJ na celkovych ZSJ dle typologie méstskych a venkovskych
regiont (NUTS3) v roce 2017
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Zdroj: CTU, 2018

Dle sbéru dat CTU (stav pokryti CR vysokorychlostnimi sitémi piistupu k internetu), je
nejméné ZSJ s pokrytim mensim nez 40/50 % vV regionech pievdzné méstskych (2 273
jednotek), téméf dvojnasobné mnozstvi v regionech pievdzné venkovskych (4 432) a nejvice

Vv regionech smiSenych, s po¢tem 4 908 jednotek (Obrazek 5.5).
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Obrazek 5.5: Poet ZSJ s pokrytim NGA mensim, nez 40/50 % dle typologie méstskych a venkovskych
regiond (NUTS3) v roce 2016
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Zdroj: MPO, 2016

Dopravni infrastruktura — analyza polnich cest
Podklady a cil analyzy

Analyza polnich cest vychazi z dat, které byly pro tyto ucely poskytnuty Statnim
pozemkovym tiadem v Praze (SPU). Jedna se o dva datové soubory, pii¢emz v jednom z nich
jsou uvedeny polni cesty realizované véetné jejich délky a nakladd na vybudovani a v druhém
jsou pak polni cesty navrzené a stavajici taktéz s délkou ale bez nakladu na realizaci, které u
téchto cest nejsou znamé. Polni cesty oznacené jako realizované jsou takové cesty, které byly
navrzené v planu spolec¢nych zatizeni (PSZ) a nasledné byly realizované. Polni cesty navrzené
a stavajici jsou cesty, které jsou uvedeny v PSZ v pozemkové upraveé, pricemz plati, ze cesty
navrzené jsou jen navrhy, a cesty stavajici jsou polni cesty, které jiz existovaly v dobé
zpracovani PSZ a byly do néj zakresleny (tyto cesty jsou star$i, nez kdyz byla cesta navrzena
v PSZ).

Cilem je vyhodnotit dostupna data k polnim cestdm a s ohledem na pfipadné moZnosti
podpory v ramci nového obdobi SZP.

Polni cesty

Podle zakon ¢.13/1997 o pozemnich komunikacich (ve znéni pozdé&jSich ptredpisi) se
pozemni komunikace dé€li na Ctyfi kategorie dalnice, silnice, mistni komunikace a tcelové
komunikace. Polni cesty spadaji do kategorie ucelovych komunikaci (stejné€ jako cesty lesni).
Podle CSN 73 6109 je polni cesta definovana jako u¢elova komunikace, ktera slouzi hlavné
k zemédélské dopravé, ale muze plnit i jinou dopravni funkci napt. jako cyklostezka nebo
turisticka stezka, vzdy se vSak jednd o komunikaci smérové nerozd€lenou zpevnénou Ci

nezpevnénou. Jako polni cesty jsou kromé cest mezi poli ozna¢ovany i jiné cesty ve volné
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krajing. Uelem polnich cest je zpiistupnéni pozemki jejich vlastnikiim pro uéely zemédélské
vyroby a dopravy a jejich napojeni na stavajici sit’ pozemnich komunikaci, ale i zpfistupnéni
krajiny a propojeni dilezitych bodl ve volné krajin¢ s ohledem na vedeni turistickych tras.
Podle typu se polni cesty dé€li do tiech riznych kategorii na hlavni, vedlejsi a doplinkové.
Hlavni polni cesty se obvykle navrhuji v Sifce 4 az 7 metrii jako cesty jednopruhové nebo
dvoupruhové, obvykle zpevnéné s celoro¢ni sjizdnosti, napojené na mistni komunikace nebo
silnice. Vedlejsi polni cesty se obvykle napojuji na hlavni polni cesty, ale mohou byt napojeny
1 na mistni komunikace. Oproti hlavnim polnim cestdm jsou uzsi, pirevazné jednopruhové
a jejich navrhovana Sitka je mezi 3,5 az 4,5 metry. U dopliikkovych cest se Sitka zpravidla
pohybuje mezi 3 az 3,5 metry, jednd se o jednopruhové, nezpevnéné cesty, které nemusi byt

celoro¢né sjizdné. Polni cesty Ize dale délit podle povrchu, ktery byl pouzit pii jejich vystavbe.

1. Polni cesty realizované

Z poskytnutych dat byly vyc¢isleny pocty a délky cesty, které byly realizované v obdobi
let 1994-2020. Celkem se jednd o 4449 cest v délce 3 126 kilometri?*. U cest realizovanych
jsou znamé i naklady na jejich vystavbu. V tab. 5.8 jsou vy¢€isleny pocty, naklady a délky
realizovanych cest na tzemi jednotlivych krajii. Z dostupnych dat vyplyva, Ze nejvice cest bylo
vV uvedeném obdobi realizovéno v Jihoceském kraji, naopak nejméné (bez ohledu na hlavni
meésto Praha) tomu bylo v kraji Moravskoslezském.

24 Délka dopoctena z poskytnutych dat, kde byla u jednotlivych cest uvedena délka obvodu polygonu polni
cesty.
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Tabulka 5.8: Realizované polni cesty v jednotlivych krajich

Nazev kraje Pocet Naklady (mil.) Délka cest (km)*
Hlavni mésto Praha 8 28 5
Jihocesky kraj 840 2 498 535
Jihomoravsky kraj 406 1213 284
Karlovarsky kraj 159 372 89
Kraj Vysoc€ina 371 1316 285
Kréalovéhradecky kraj 403 1061 285
Liberecky kraj 139 284 78
Moravskoslezsky kraj 104 273 73
Olomoucky kraj 420 952 280
Pardubicky kraj 301 905 237
Plzensky kraj 282 986 228
StfedoCesky kraj 613 1794 461
Ustecky kraj 198 399 133
Zlinsky kraj 194 567 147
nezjiiténo®® 11 22 6
Celkem 4 449 12 668 3126

Zdroj: SPU, databdze polnich cest realizovanych 1994-2020, viastni zpracovini

* Vypocteno z poskytnutych dat dle obvodu polygonu polni cesty

Pro realizované polni cesty byly dale vyc¢isleny celkové naklady na vystavbu podle typu

i povrchu cesty. VétSina vybudovanych cest spada do kategorie hlavni polni cesta podrobné&ji v

tab. 5.9. Z povrchi pievladaji cementobetonové polni cesty vice v tab. 5.10.

25 K uvedenému kédu katastralniho tzemi nebylo moZno dohledat kraj, ke kterému naleZi.
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Tabulka 5.9: Naklady podle typu polni cesty
Typ cesty Naklady (mil.) Délka cesty (km)*

Hlavni 8192 1897
Vedlejsi 3712 1002
Doplrikova 153 60
Lesni 11 3
Neuvedeno 601 163
Zdroj: SPU, databdze polnich cest realizovanych 1994-2020, viastni zpracovani

* Vypocteno z poskytnutych dat z obvodu polygonu polni cesty

Tabulka 5.10: Naklady podle povrchu polni cesty

Povrch polni cesty Naklady (mil.) Délka cesty (km)*

Asfalt/asfaltobeton 34 8
Cementobeton 8569 1787
Dlazdény 38 11
Nezpevnény 97 96
Penetrace 2 585 727
Stabilizovany 164 54
Stérkovy 786 294
Neuvedeno 204 73
Ostatni 190 76

Zdroj: SPU, databdze polnich cest realizovanych 1994-2020, viastni zpracovini

* Vypocteno z poskytnutych dat z obvodu polygonu polni cesty

2. Polni cesty navrZené a stavajici

Ve druhém souboru jsou zdznamy polnich cest navrZzenych a stavajicich, celkem se jedna
0 60 746 polnich cest. Z toho je polnich cest stavajicich 16 305 s délkou 8 159 kilometrt,

navrzenych 43 389 s délkou 23 944 a u 1 052 cest neni uvedeno, v jakém stavu se nachazi.

Nejvice stavajicich polnich cest je zaznamenano v kraji Jihomoravském. Ve stejném kraji je

také nejvice polnich cest navrZzenych. Naopak nejméné cest navrzenych i stavajicich kromé

uzemi hlavniho mésta Prahy je v kraji Karlovarském.
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Tabulka 5.11: Délka polnich cest navrzenych a stavajicich podle kraji

Nazev kraje Navrzena (km) Stavajici (km) NerozliSeno/ Délka cest (km)*
neuvedeno (km)
Hlavni mésto Praha 14 8 0 22
JihoCesky kraj 3198 897 16 4111
Jihomoravsky kraj 4 054 1847 400 6 302
Karlovarsky kraj 307 142 1 450
Kraj Vysoc€ina 1803 517 10 2330
Kralovéhradecky kraj 1774 364 4 2142
Liberecky kraj 483 180 4 666
Moravskoslezsky kraj 773 486 4 1263
Olomoucky kraj 2243 765 29 3038
Pardubicky kraj 2218 202 0 2420
Plzefisky kraj 1761 949 105 2815
StfedoCesky kraj 2 796 940 78 3815
Ustecky kraj 843 522 0 1 366
Zlinsky kraj 1651 332 8 1991
Nezjisténo 24 7 0 31
Celkem 23944 8159 660 32762

Zdroj: SPU, databdze polnich cest realizovanych 1994-2020, viastni zpracovini

* Vypocteno z poskytnutych dat dle obvodu polygonu polni cesty

Podle typu polni cesty prevladaji mezi navrZzenymi cesty vedlejsi, stejné tak je tomu
u stavajicich polnich cest (tab. 5.12). Z povrcht pievladaji nezpevnéné a cementobetonové
polni cest (tab. 5.13).
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Tabulka 5.12: Délka polni cest podle jejich typu

Typ cesty Navrzena (km) Stavajici (km) NerozliSeno/ Délka cest (km)*
neuvedeno (km)

Hlavni 5 886 2029 41 7957
Vedlejsi 11 296 3438 93 14 827
Doplikova 4 696 1336 89 6120
Lesni 106 385 23 514
Neuvedeno 1959 971 414 3344

Zdroj: SPU, databdze polnich cest realizovanych 1994-2020, viastni zpracovéni

* Vypocteno z poskytnutych dat dle obvodu polygonu polni cesty

Tabulka 5.13: Délka polnich cest podle typu povrchu

Povrch polni cesty NavrZena (km) Stavajici (km) NerozliSeno/ Délka cest (km)*
Neuvedeno (km)

Asfalt/asfaltobeton 55 22 0 77
Cementobeton 4717 1396 37 6 150
Dlazdény 17 10 0 27
Nezpevnény 5789 2431 77 8 297
Penetrace 2223 316 4 2542
Stabilizovany 1367 764 27 2158
Stérkovy 3335 851 31 4216
Ostatni 2 268 587 11 2 866
Neuvedeno 4175 1782 472 6 430

Zdroj: SPU, databdze polnich cest realizovanych 1994-2020, viastni zpracovini

* Vypocteno z poskytnutych dat dle obvodu polygonu polni cesty

V tab. 5.14 byla vycislena orientaéni hodnota nakladd pfii realizaci riznych druhd

povrchi polnich cest. Data vychazi z databaze polnich cest realizovanych v letech 19942020,

ale pro zajisténi aktudlnosti hodnoty pro jednotlivé typy povrchl jsou primérné ceny za

kilometr polni cesty pocitany pouze z obdobi poslednich tii let, tedy z let 2017-2019.
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Tabulka 5.14: Orientacni naklady povrchu za kilometr u cest realizovanych v letech 2017-2019

Popisky iFadki Naklady (mil.) Délka cesty (km) Naklady na km (mil.)
asfalt/asfaltobeton - 0,25 -
cementobeton 1821 273 6,66
nezpevnény 11 6 1,68
penetrace 244 59 4,12
stabilizovany 12 5 2,50
Stérkovy 83 21 3,90
neuvedeno 45 7 6,36
ostatni 8 4 1,97
Celkem 2224 377 5,90

Zdroj: SPU, z databdze polnich cest realizovanych (1994-2020), viastni zpracovaini
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