Zapis ze 156. jednani Antibyrokratické komise MZe
konaného dne 28. 8. 2024

Pfitomni: Ing. Frantisek Winter, Bc. Daniela Augustinova, Ing. Josef Stehlik, Ing. Josef Cech, Ing.
Bohumil Belada, Vit Hejna, Ing. Renata Baslerova, Mgr. Petr Milas, PhDr. Marcela Pankova, Ph.D.

Omluveni: Ing. David BroZ, Josef Hlahulek, Ing. Petr Bendl, Jaroslav Havel, Bc. Katefina Urbankova,
Ing. Tomas Kosar

Nepfitomni: Ing. Jan Dolezal, Ing. Eliska Placha

Hosté

Ing. Radek Lan¢ - naméstek ¢lena vlady MZe

Mgr. Bc. Milan Dad'ourek - ndméstek ¢lena vliady MZe
JUDr. Radan Vecerka - poradce ministra MZe

Ing. Karolina Menclov4 - feditelka CMSZP

1. Uvod

Uvodem predseda komise Ing. Winter informoval o programu 156. jednani ABK MZe:
= schvaleni programu
= kontrola a pfipominky k zapisu ze 155. jednani ABK MZe

kontrola pInéni ukoll z minulého jednani
= nové podnéty

rizné, diskuse
= zavér - stanoveni terminu pfistiho jednani ABK MZe
Vyse uvedeny program byl schvalen vSemi pfitomnymi ¢leny komise.

2. Kontrola zapisu ze 155. jednani ABK MZe

Zapis ze 155. jednani ABK MZe byl schvalen ¢leny komise. Dale pan predseda provedl kontrolu plnéni
ukoll vyplyvajicich z minulého jednani ABK dle zapisu:

® Ing. Winter - podnét ¢. 745 Pohotovostni pldn vs. Havarijni pldn: komise obdrZela podnét na téma
formuldre Pohotovostni plan vs. Havarijni plan. Autor se dotazuje, zda by se statni instituce
nedohodly a neudélaly jeden interaktivni formulaf (podrobné viz pfedchozi zapis z jednani ABK MZe).
Viz pfedchozi jednani: v senatu se schvaluje “havarijni” novela vodniho zdkona, vznikne novy digitalni
registr (registr vypusti odpadnich vod nebo zavadnych latek), havarijni plany se budou aktualizovat
a jakmile bude zakon schvaleny, tak probéhnou jednani k navrhu novely havarijni vyhlasky za Gcasti
zastupcll MZP, MZe, VPU a dal3ich G&astnikd.

Ing. Winter - z aktudlni novely vodniho zdkona (MZP) vyplyvd, Ze novy, resp. aktualizovany havarijni
plan si budou muset zpracovat vsichni zemédélci, véetné téch nejmensich. Zaroven k tomu si budou



muset zaridit registraci do ISPOP a havarijni plan tam vloZit. Zemédélcim tento krok vyrazné navysi
byrokratickou i financ¢ni zatéz. Coz je krok, kterému jsme chtéli predejit.

Ing. Stehlik - novy vodni zakon a s tim souvisejici zmény ohledné pohotovostnich a havarijnich plana
nas zaskocily. Je dulezité, abychom védéli zplsob evidence atd. a musime urychlené zabezpecit
spoleéné jednani se zastupci MZP, o kterém tu neustdle mluvime, ale zatim k nému nedoslo.

Ing. Cech - v této souvislosti jsme oslovili kolegy z MZP (18. 7. 2024), prob&hne jednani mezi RO Ing.
Pokornym (MZe) a RO Mgr. Zarubou (MZP).

Ing. Lan¢ - kvlli zvySené evidence vody ma vzniknout centrdlni systém se vSemi souvisejicimi
informacemi. Jsem toho nazoru, Ze pohotovostni a havarijni plan je, az na par drobnosti, v podstaté
to samé, ale co se tyCe jeho aktualizace, tak ta by méla probihat, az kdyZz dojde k néjaké zméné.
Kazdorocni aktualizace je dle mého ndzoru zbytecna. Samoziejmosti je, Ze pokud zemédélec pfi
zméné nebude mit aktualizovany pldn a dojde k poruseni, budou nasledovat adekvatni sankce.

Ing. Winter - neumim si nyni predstavit fungovani ORP, protoZe vSichni zemédélci nyni pujdou délat
aktualizace havarijnich a pohotovostnich plan(. Z mé vlastni zkusSenosti - ja osobné ¢ekdm na jeho
schvaleni vice nez rok a pll a urcité vtom nejsem sam.

Ing. Lanc - jesté bych dodal, Ze samozifejmé v pFipadé uniku, musi vSe védét hasici atd. Proto vznika
ten systém, a proto musi byt havarijni a pohotovostni plan aktuaini.

Mgr. Bc. Dad'ourek - pohotovostni plan je takovy jiz historicky prezitek, kterého se neustale drzime. Je
potieba stanovit néjakou hranici, idedlné velikostni - spousta malych zemédélcl nema zadné sklady
paliv a ma relativné jednoduché nakladani napt. s podestylkou ¢i hnojem.

Ing. Stehlik - v tomto bodé je velice dllezité, abychom prostfednictvim pana tajemnika Wolfa
informovali pana ministra, beru si to jako ukol.

Ing. Winter - na toto téma ABK obdrZela novy podnét, ktery zde ptifadime.

ukol: Ing. Winter - prosim pfitomné zdstupce MZe (Ing. Stehlik) o informovani pana ministra dle
zapisu vyse. Nasim cilem je zjednodusit predkladani a schvalovani havarijnich plant a docilit toho,
aby nové vznikly dokument byl jednodussi, v editovatelné elektronické podobé a zejména, aby se
administrativni zatéz, ktera z nové novely VZ plyne pro zemédélce, v co nejvétsi mife odbourala.

® Ing. Winter - podnét ¢. 773 Duplikovdni kontrol soukromych subjekt( se statnim dozorem: autor
podnétu uvadi, Ze se jedna o kontroly, které probéhly béhem dvou let a vSechny kontrolovaly doklady
3 roky zpétné (minimalné 2 roky chtély predkladat stale stejné dokumenty). Jednalo se
o konvenéni produkci osiva, tj. doklady k nakupu/prodeji/vysevu, resp. vysetych plochach/vynosech.
Mgr. Gorgonova zaslala k podnétu pozadované informace z predchoziho jednani, clenim komise byly
zaslany zpracované pocty kontrol EZ, rok 2024 byl pfidany do tabulky s poéty za 2022 a 2023, kterd
byla pro ABK pfipravena jiz loni. U pozadavku od Bc. Urbankové ndm neni zfejmé, o jakou metodiku
se jedna. Metodika pro podani zaddosti spada SZIF, ale ta uz byla vydana na jare a Zzadosti podle ni
podany. Prosim Bc. Urbankovou o upresnéni - pravdépodobné mysli metodiku MZe pro opatreni EZ,
ta ale spada pod MZe.

Ing. Winter - bohuZel toto vnimaji vSichni zemédélci, kontroluje se jiz kontrolované a opakované.

Ing. Stehlik - rad bych zdudraznil, Ze tento ukol si vzal Mgr. Wolf na predchozich jednanich. Pozadam
pana tajemnika, aby podnét opét projednal s panem ministrem. Jde nam o efektivni predavani
vysledkl vsech kontrol navzajem mezi kontrolnimi organizacemi - usnadni to Cas i finance, které stat,
potazmo MZe, na kontroly vynaklada a omezi se i jejich duplicita.



Mgr. Bc. Dadourek - ze své zkuSenosti vim, Ze Cinnost kontrolnich organizaci je nekoordinovana a neni
to problém pouze resortu MZE. Je nutnd aktualizace kontrolniho fadu, a to z ddvodu, Ze je nutné
z pozice kontrolni organizace védét, jestli néco uz bylo kontrolovano. Tzn. aby dalsi kontrola byla az
tehdy, kdy je zfejma moznost néjakého poruseni, ¢i se vyskytne jiny zdvainy problém.

Ing. Belada - souhlasim s vySe uvedenym, dulezité je kontroly spravné koordinovat. V ramci uspory
rozpocCtu at tedy maji kontrolni organizace méné financnich prostfedkd, klidné o 30 %, pak by ty
kontroly byly urcité opodstatnéné.

Ing. Menclova - kontrolni systém by mél implementovat to, Ze kontrola chodi i preventivné tzn. Ze pfi
pochybeni kontrola uréi, kdy se pochybeni ma napravit a az poté, kdyz k tomu nedojde, pfichazi
sankce.

ukol: Ing. Winter - prosim pritomné zastupce MZe urgovat vySe uvedené u pana tajemnika a zaroven
prosim vznést dotaz na aktualizaci kontrolniho fadu (Ing. Stehlik, Mgr. Bc. Dadourek). Prosim
uvédomit ¢leny ABK o postupu feseni.

e Ing. Winter - podnét ¢. 774 PRV - nastaveni terminii pro VR: autor podnétu zaslal komisi navrhy

pro moznou Upravu podminek PRV; nastaveni limitl u stavebnich praci na staje a nastaveni termin(

pro VR.

Ing. Cech - reakce RO Odbor Ridici organ rozvoje venkova Ing. Taberyho:
»Z hlediska radného financniho fizeni SP SZP je potfeba znat konkrétni vyse zdvazk( co nejdrive,
aby bylo moZné operativné pracovat s rozpocty jednotlivych intervenci (uz tak muaze pUsobit
problém pomérné velka skupina Zadatel(, ktefi nebudou vybérové fizeni realizovat vlbec). U téch,
co vybérové tizeni realizovat budou, se ale jedna o projekty za vysoké ¢astky s vétSim dopadem
na rozpocet SP SZP. Zaroven se tim predejde ukoncovani administrace jiz zrealizovanych projekt
z davodu chyb ve vybérovém fizeni, které mohly byt odhaleny jiZ pred realizaci projektu. Jedna se
tedy zaroven o ochranu zadatel(.
Jedinou pfijatelnou variantou by mohla byt ,plovouci/klouzava pfiloha”, ovsem s tim, Ze by na to
Zadatelé méli napf. 2 mésice po podpisu Dohody. Tady rovnéz zalezi na zadministrovatelnosti ze
strany SZIF.“

Bude tedy nutné toto projednat se zastupci SZIF.

Ing. Belada - Pravidla jsou jiz schvalena, kdy tedy bude mozné toto projednat?

Ing. Cech - zjistim termin pfipadného zavedeni a nasledné budu informovat ¢leny.

ukol: Ing. Winter - ABK souhlasi s uvedenym navrhem zapracovat do Pravidel bezodkladné variantu

»plovouci/klouzavé prilohy“. Dale by byla vhodna i tiskova zprava s touto informaci.

e Ing. Winter - podnét ¢. 790 Vykazovdni neprodukcnich ploch, ndvrhy ke sniZzeni administrativni
zdtéZe: Ing. Belada - zemédélci obdrzeli vyjadreni, resp. dopis MZe k neprodukénim plochdm:

xn

,PoZzadavek na neprodukéni plochy v ,,Zakladni celofiremni ekoplatbé" bude 5 % vyméry orné
pGdy. Pokud jde o strukturu neprodukénich ploch, nebude nijak limitovdna minimalnim
pozadavkem na uhory ¢i krajinné prvky, nicméné bude platit omezeni pro maximalni podil
meziplodin, a to 60 % (po zohlednéni prepocitaciho koeficientu).

U meziplodin déle dojde ke snizeni prepocitaciho koeficientu na 0,3, tedy na pavodni hodnotu
z roku 2023 a predchazejicich. Dalsi Uprava prepocitaciho koeficientu se tykd dusik vazajicich

plodin, ktery bude sniZzen na 0,5.



Kromé téchto vyraznéjSich zmén oproti nastaveni pro rok 2024 budou upraveny prepocitaci
koeficienty pro krajinné prvky v hodnotach 1 - 2, a to podle biodiverzitniho pfinosu pfislusného
krajinného prvku. V neposledni fade budeme navrhovat navyseni prepocitaciho koeficientu pro
nektarodarny uhor na hodnotu 1,5, nicméné tuto i vSechny dalsi zmény musi byt vyjednany
s Evropskou komisi a z jeji strany také schvaleny.”

ukol: Ing. Winter - se stanoviskem MZE souhlasime, ddle bude podnét z jednani ABK vyrazen.

* Ing. Winter, Bc. Urbankova - podnét ¢. 791 Podnéty k ekologickému zemédélstvi/Ndrodni katalog
opatreni k nesouladim: komise obdriela podnét, ve kterém tazatel uvddi, Ze v ramci povinnych
Skoleni prijemcli dotaci EZ byl predstaven na MZe letos vznikajici Ndrodni katalog opatreni
k nesouladim, které jsou rozdéleny dle zdvaznosti do Ctyf kategorii (dale viz zapis z pfedchoziho
jednani).
Ing. Cech - stanovisko MZe:
1) Narodni katalog - jednotlivé ¢asti jsou stale diskutovany. Zminéna cast ke kontrole znaceni zvifat
je diskutovana se Statni veterindrni spravou. V podnétu neni uvedeno, co presné na této
podmince vadi, nebo co je pozadovano. Proto nevim, jak Sifeji odpovédét. Potfebovali bychom
podnét vici katalogu opatreni vice specifikovat.
2) Kontroly prokazovani produkce. ZruSeni podminky prokazovani produkce na orné pGdé bylo
Monitorovacim vyborem SP SZP dne 18. 6. 2024 schvdleno. Nyni se tato zména predklada
ke schvdleni na EK v rdmci 3. modifikace. Je tedy predpoklad, Ze se vSechny otazky ohledné
mozného delegovani kontrol na kontrolni organizace EZ stanou bezpredmétnymi.”
3) Co se prokazovani produkce v sadech tyce, zde byla na zdkladé rozhodnuti Monitorovaciho
vyboru podminka zachovdna. ZpuUsob kontrol predpokldddme ve stejném formatu, jako
v predchazejicich letech, kdy byla tato podminka aplikovana.
Ing. Winter - opakuji to, co jsem zde zminil jiz na pfedchozim jednani. Neni nam jasné, pro¢ Ndrodni
katalog opatreni k nesouladim vibec vzniknul a jeho pfinos ndm neni jasny. VSe sméfuje k tomu, Ze
SVS bude pokutovat ihned na misté a nebude zde Zadny prostor pro napravu. Vsichni vime, Ze zvifata
na pastvé usni zndmky ztraceji neustale a neni v silach zemédélce toto denné kontrolovat. Katalog
vznikl a nikdo ze zemédélcl nerozumi proc, radi bychom o tom byli informovani.
Ing. Stehlik - beru si za Ukol informovat opét pana tajemnika a zjistit, pro¢ tomu tak je. Jestlize ndm
dané neuklada evropska legislativa a je to cCisté ,nas” vymysl, tak nevidime ddvod ani k jeho vzniku
a ani k jeho zavedeni. Pokud ho zavadime v dUsledku evropské legislativy, tak by bylo zahodno znat
na zakladé jakého predpisu - toto nam ze strany MZe nebylo dosud vysvétleno.
ukol: Ing. Winter - viz ukol vySe (Ing. Stehlik) + zjistit informaci na jakém zakladé vzniknul tento
katalog. Zaroven by bylo vhodné, aby se zastupce odboru, ktery katalog pripravoval, zacastnil dalSiho
jednani komise (30. 10. 2024). Budeme striktné vyzadovat odpovéd' a prosim Ing. Stehlika, aby nds co
nejrychleji informoval. Malé zasedani ABK probéhne 25. 9. 2024.

e Bc. Urbankova - podnét ¢. 792 Ekologické zemédélstvi - skoleni: komise obdrzela podnét, ve kterém
se uvadi povinnost 1x za zdvazek absolvovat povinné skoleni k EZ. Toto povinné Skoleni odborné

vede” UKzZUZ, ktery si ,vysoutdzil“ Bioinstitut, ktery pro néj S$koleni realizuje s poplatkem
1700/0sobu/Skoleni. Na druhou stranu Ffada organizaci (¢asto s podporou v ramci opatfeni PRV

yvzdélavaci akce”) nabizi Skoleni pro ekologické zemédélce s odbornou tématikou EZ, bezplatné pro



zemédélce. Tato Skoleni ale nejsou zpUsobild pro uznani podminky ,,odborného skoleni“ v ramci
dotaci. Je nesmysIiné nutit zemédélce absolvovat zpoplatnéné sSkoleni, které ma casto podobnou
napln jako jind odborna Skoleni, ktera jsou ale pro zemédélce zdarma.

Bc. Urbdnkovd (mailem) - navrhuji povinnost Skoleni zrusit. Dle mého nazoru, pokud chovatel
masného skotu jede pres celou republiku na skoleni k orné pidé, jen aby mél ,splnéno” a nepfisel
o dotace, protoZe jinde a k jeho tématu nebylo misto, je to Spatné a nic z uvedeného v argumentaci
odborného Utvaru v tomto pripadé neplati (nic mu to Skoleni nedd). Sedlaci by méli byt motivovani se
vzdéldvat, ne si jen splnit povinnost ,odsedét si to tam“ a bez vysledku. Pokud by odborny utvar
na pozadavku trval (ale jeho argumenty v tomto provedeni jsou nedostatecné), navrhuji do NV dat
povinnost na obsah Skoleni: problematika ménici se legislativy ekologického zemédélstvi a dotaci
vramci SP SZP, moiného soubéhu ekologického zemédélstvi s konvenénim a novych trendl
v ekologickém zemédélstvi a aby jej mohli zajistovat i dalsi subjekty, které jsou pro vzdélavaci akce
v oblasti ekologického zemédélstvi schvalené ze strany MZe. Nikdo nebude mit problém dopfedu
poslat na MZe pozvanky na seminare, zda pozadavky na obsah spliuiji.

Ing. Cech - stanovisko Bc. Urbdnkové bylo pfedano a projedndme ho opét s RO Ing. Zedkem (Odbor
environmentalni a ekologického zemédélstvi), pfipadné ho mizZeme pozvat na pfisti jednani.

ukol: Ing. Winter - prosim projednat dané stanovisko do 25. 9. 2024, abychom byli na malém jednani
komise jiz informovani o dalSim postupu.

¢ Ing. Winter - podnét ¢. 799 Hospodareni na pozemcich v ramci konvence v ndvaznosti na ndvrhy NV

a zdméry SZP: v NV byl umozinén soubéh hospodafeni a nyni SZIF zacal vydavat rozhodnuti

o nevyplaceni platby pro podniky, které zdmérné rozdélily sviij podnik. Nastdva tak nereSitelna

situace. Komise obdrZela podnét, ve kterém tazatel uvadi svlj problém - viz podrobnosti

v predchozim zéapisu.

Bc. Augustinova - pozadali jsme RO Ing. Bélinovou o zaslani stanoviska na reakci tazatele:
»,K popsanému podnétu sdéluji, Zze aktudlné probiha odvolaci fizeni, které feSi odbor 14140.
Navazné na posouzeni byl pfipraven navrh rozhodnuti a aktudlné je projednavan v souladu
s postupy stanovenymi Smérnici Ministerstva zemédélstvi 2/20 ¢.j. 35477/2020 o odvolaci komisi.
Po schvaleni bude ucastnikim Fizeni zasldno rozhodnuti o odvoldni, coz predpokldadam
v horizontu cca 2 tydn(.
Delsi Ih(ty vyrizovani odvolacich fizeni jsou dany sloZitosti pfipadd (nové podminky Strategického
planu, které dosud nebyly implementovany a neni k nim zabéhnuta rozhodovaci praxe) a zadroven
mnozstvim odvolacich fizeni (aktualné evidujeme pres 160 feSenych pfipadu). Velmi se omlouvdam
za komplikace, které zemédélcim pripadnou zpozdénou lhitou zplsobujeme, nicméné bohuzel
kapacity naseho odboru jsou rozlozeny kromé zminénych odvolacich fizeni také na projednavani
zmén Strategického planu s EK a na ndrodni Urovni, na pfipravu novel pfislusnych nafizeni vlady
a jejich technického zajisténi v registrech, a v neposledni fadé také na béznou agendu jako jsou
dotazy zZadatell, konzultace se SZIF apod.”

ukol: Ing. Winter - reakci RO Ing. Bélinové preddme tazateli a podnét z dal$iho jednani komise

vyfazujeme.

® Ing. Winter - podnét ¢. 805 Hldseni o péstovani mdku celni sprdvé: komise obdrzela podnét tykajici
se povinnosti odesilani 3 hlaseni pfi péstovani maku.



ukol: Ing. Winter - podnét je nyni ve stavu sledovani (viz zapis z predchoziho jednani ABK), vyckame
na vysledek MPR, a to z dGvodu, Ze daldi pfipadna jednani o navrzich z podnétu bychom projednali
v rdmci MZe a UKZUZ (pFipadné ve spolupraci s MZD).

e Ing. Winter - podnét ¢. 809 Kontroly u minimlékdren: komise obdrzela podnét, ve kterém autorka
uvadi - KVS v nasi syrarné naplanuje kontrolu, ktera musi kazdy rok probéhnout. Produkujeme max.
25 | mléka / 24 hod. Zajima ji, z jakého predpisu vyplyva, Ze na kazdou faremni minimlékarnu
s vlastni vyrobou musi kazdoro¢né chodit kontrola.

Ing. Winter - pozadali jsme zdstupce SVS o vyjadreni k podnétu (viz zapis ze 153. jednani komise)
a posléze obdrzeli vyjadreni autorky k podnétu (viz zapis ze 154. jednani komise).

Ing. Winter - prosim Ing. Cecha, aby referoval za ABK panu ministrovi navrh na fedeni podnétu tak, jak
uvedl Ing. Stehlik na minulém jedndni: ,na produkty odchazejici mimo farmu je nutné povoleni
a odpovidajici kontroly, kterymi se kazdy prodejce kryje (mUZe dojit k nespravné manipulaci béhem
prevozu, u uskladnéni atd.). U prodeje ze dvora tedy pfimého prodeje, ktery je jasné vymezeny, tak
zde bychom debatu ohledné mozinych Ulev mohli otevfit, pokud bude mit vedeni MZe a SVS o dané
projednani zajem.”

Je potfeba rozliSovat, co je prodej ze dvora a co ne. Prosim projednat navrh do 25. 9. 2024, abychom
se zavérem mohli pracovat.

ukol: Ing. Winter - viz vyde uvedené, Ing. Cech a Mgr. Wolf uvédomi pana ministra o névrhu ze strany
komise. Prosim informovat ¢leny komise o vysledku.

e Ing. Belada - podnét ¢. 816 SniZeni administrativni zdtéZe v oblasti evidence pesticidi: jedna se
o dvé oddélené evidence: Evidence 2 D kédd pro distributory na ulozisti UKZUZ (zde je povinnost
hldsit kazdy pohyb) a Povinnost pro zemédélce hlasit kazdy mésic elektronicky do aplikace.
Ing. Belada - stanovisko Sekce potravinaistvi bylo soucasti zadpisu z predchoziho jednani, k tomu
uvadim nasledovné:
Evidence 2D kédh pro distributory na uloZisti UKZUZ - kde je povinnost hlasit kaidy pohyb:
Oznacovani 2D kédy je spravnym krokem a ten vibec nerozporujeme. Pokud je POR oznacen
korektnim 2D kédem a je evidovan na vstupu, lze ovéfit kdekoliv bude baleni pfipravku zachyceno,
Ze se jedna o legdlni pesticid a unikd nam logika, jak povédomost o tom, Ze se tento legalni
pripravek nachazi u subjektu X nebo Y pomuze s odhalenim nelegdlniho zbozi.
Bude do systému nékdo hlasit nelegalni zbozi, aby byl lehce odhalen?
V pripadé problému, vidy distributor stejné musi dokladat kontrole dokumentaci, kde produkt
koupil a kam prodal. Tato dokumentace je i tak zdkonnou souéasti distribucni praxe.
Vysledkem bude, resp. je, Ze se ze strany statni spravy reSi a budou fesSit technické chyby
v hldsenich a pokud vim, k oficidlnimu odhaleni ¢erného dovozu nikdy v minulosti nedoslo (i kdyz
vsichni védi, Ze tu takovy dovoz mnoho let existuje). | kdyZ se budeme chovat dle nejlepsiho
védomi a svédomi a udéldme vse dle predpisu, stdvame se odpovédnymi za chybné cizi hlaseni.
Vysledkem je opét zatizeni lidi a zvySena administrativa, protoze musime chyby identifikovat my
a spolu s autorem chyby pak vykomunikovat a najit feSeni. Pro¢ ma nést distributor zodpovédnost
za chyby prvniho dovozce? Pro info: v rdmci AK jsme udélali prlizkum ze 44 tis. hlaseni a resi se
kontinualné pres 1 tis. nesparovanych polozek, a to je opravdu velkd zatéz.



Chtél bych pozadat o pozitivni priklad, kde se hlaseni vSech presuni vyuZilo k dosazeni vyse
popsanych cild? Pokud takovy pfiklad neni, tak je to zbytecna administrativni zatéz.
Stanovisko ABK - trvame na zméné, aby byla povinnost hldseni 2D kédu pouze u prvniho dovozce,

nebo vyrobce.

Povinnost pro zemédélce hlasit kazdy mésic elektronicky do aplikace:
S evidenci spotfeby pesticidl souhlasime, to je spravné. Nesouhlasime s povinnosti kazdy mésic
data odesilat, kde vznikd spousta technickych a administrativnich problému a velké procento
zemédélcl to zdrzuje. Navrhujeme, aby mél zemédélec povinnost zaslat data pro kontrolu
na vyzvani- to by bylo vyrazné jednodussi.
Chtél bych pozadat o pfiklad, jak provozovatelé z fad povodi ¢erpaji informace ohledné mésicniho
hlaseni. Tomu nevéfim. Argument, Ze to EU bude chtit od roku 2026 je pro nas nepfijatelny. Je rok
2024 a z mnoha pfipadl vime, Ze dochazi v soucasné dobé k vyraznému zjednodusovani. Tak si
pockejme, co bude skuteéné platit v roce 2026. Pan ministr ndm na snému AK slibil, Ze nebude CR
klast vétsi environmentalni a byrokratické prekazky nad rdmec toho co nafizuje EU.
Ing. Cech - vzhledem k navazujicim dotazdim ze strany Odboru bezpeénosti potravin doporuc¢ujeme
projednani na pracovni Urovni se zastupci Sekce potravinarstvi.
Ing. Lan¢ - 2D kédy se budou projednavat na Poradé vedeni v nejblizSich dnech, posléze budu
informovat ¢leny komise.
ukol: Ing. Winter - podnét ponechame nyni ve fazi sledovani do projednani na PV (informaci sdéli Ing.
Lanc), dle vysledku zvaZzime projedndni se zastupci Sekce potravinarstvi.

* Ing. Winter - podnét ¢. 821 Jednotnd Zddost SZIF - Zprisnéni evidence druhu drevin v plantdZich
RRD: autor podnétu uvadi, Ze Zadatel o dotaci (BISS, ekoplatba) na kulturu RRD vyplnit a zakreslit
na DBP kazdy druh vysazené dreviny. V pripadé péstiteld, ktefi péstuji vice druhl drevin, napfr.
v fadkovych nebo smisSenych porostech, je tato podminka nerealizovatelnd. Navrhuje nepozadovat
zakresleni jednotlivych drevin v LPIS (jen vylet dfevin) a pro potfeby kontroly SZIF navrhuje napf.
povinnost vioZit schéma vysadby (napf. v excelu/wordu) jako pfilohu.
Bc. Augustinova - bylo ndm doruéeno stanovisko (RO Ing. Bélinova):
,Udajné zpfisnéni jednotné 7adosti je ddno dvéma faktory - povinnosti podat geoprostorovou
zaddost, tzv. ,zakres” (tato vyplyvd pfimo z evropskych pravnich predpist k SZP), a zejména ze
specifické podminky, ktera pro potieby zplsobilosti toho kterého druhu dreviny stanovuje
minimalni lh{tu obmyti. Lhity obmyti jsou k jednotlivym druhlim dfevin zakotveny v nafizeni
vlady k pfimym platbam jiz od roku 2015, byly navrZeny a jsou pribéiné konzultovany pfrimo
s predkladatelem podnétu, tedy s Vyzkumnym uUstavem Silva Taroucy pro krajinu a okrasné
zahradnictvi.
Historicky, zejména pro novou SZP, jsme za odbor pfimych plateb méli snahu nastaveni zjednodusit
a sjednotit Ihity obmyti (¢imzZ by se nemusely délat jednotlivé zakresy a deklaroval by se pouze
cely dil padniho bloku), nicméné z hlediska odborného byli pravé kolegové z vyzkumaku proti.
Pokud toto odborné posouzeni stale plati, bohuzel nemGzeme upravit podminky nafizeni k pfimym
platbdm jinak, nezZ je soucasné nastaveni.
Nicméné dopliuji, Ze specidlné pro pfipad v.v.i. obsahuje nafizeni vlady vyjimku pro zdkresy.
V souvislosti s podnétem jsme rovnéz prosli Zddosti jinych ZadatelG s rychle rostoucimi dfevinami



a dosli k zavéru, Ze nize popisovana situace se vyskytuje pouze ojedinéle, ostatni zadatelé péstuji
na dilu pldniho bloku zpravidla 1 druh drevin, a tedy se zakres generuje automaticky.”
Ing. Winter - dékujeme za zaslani odpovédi, stanovisko bude zasldno autorovi podnétu a vyckame
na pripadnou reakci.
Ing. Lan€ - to, Ze se zde uvadi, Ze se jedna pouze o jednotky pfipadd, je zcela lichd argumentace.
Nebylo by jednodussi, abychom upravili v LPIS, Ze je tam smés (doplnit tuto moznost do LPIS)?
Z hlediska pestrosti krajiny a zamezovani eroze pudy by toto bylo Zadouci. Navrhuji tento poZzadavek
zaslat RO Ing. Bé&linové se 7adosti o vyjadient.
ukol: Ing. Winter - viz vySe uvedené, zaurgovat odpovéd (zabezpeci Bc. Augustinova), posléze podat
informace na pfistim jednani komise.

e Ing. Winter - podnét & 824 Posildni nepodepsanych smluv postou (SPU, PGRLF apod.): zaslany
podnét poukazuje na stav, kdy statni instituce zasilaji zemédélcim smlouvy napf. na pozemky, sluzby,
o podpore urok(l z Gvéru ¢i jiné, ze strany SPU a PGRLF nepodepsany. Zadatel smlouvy napfed musi
podepsat, poté odchazi na ustfedi, ¢i kraje a teprve potom jsou podepsany odpovédnymi osobami
(pro¢ nestaci digitdlni podpisy na tyto dokumenty?).
Ing. Cech - za zakladé Gkolu z minulého jednani jsme dany podnét projednali se zastupci PGRLF a SPU.
Reakce PGRLF
- pfipravuje od pfistiho roku spusténi i elektronické podepisovani smluvni dokumentace.
Smlouvy o podpote tak budou klienti nové podepisovat na dalku pfimo v elektronickém prostredi
podpisového systému PGRLF, kam se pftihlasi pomoci Bank ID, coz umozini bezpecné rychlé
a uzivatelsky nekomplikované ztotoZnéni klienta. Po ovéreni identity bude klient moci smlouvu
o podpore v elektronické podobé opatfit svym digitalnim podpisem, ktery mu podpisovy systém
vygeneruje a ktery bude mit kvality uznavaného elektronického podpisu.
K tomu lze uvést, Ze poradi podpisQ, kdy jsou smlouvy, at uz v nynéjsi papirové podobé, ale i ve
vySe popsaném pfipravovaném systému elektronického uzavirani, opatfeny nejprve podpisem
klienta a teprve nasledné podpisem na strané PGRLF, je dano skutecnosti, Ze PGRLF musi ze zdkona
smlouvy o podpore zverejiiovat v Registru smluy, a to nejpozdéji do 30 dnl od jejich uzavreni.
Navic musi byt dand smlouva také vykazana ve zuctovani se statnim rozpoétem daného roku.
Vzhledem k tomu, Ze smlouva o podpore PGRLF je uzaviena okamzikem podpisu druhé smluvni
strany, hrozi zde redlné riziko, Ze za situace, kdy by klientovi byla odeslana ze strany PGRLF jiz
podepsana smlouva, tak klient smlouvu sice podepise, ale uz ji neodesle v dané lh(té zpét PGRLF,
a ten ji tak nebude moci vcas zverejnit a zuctovat se statnim rozpoctem. V dlsledku nezverejnéni
se pak smlouva ze zakona povaZuje za zruSenou.
V rédmci elektronického podpisového systému pak PGRLF bude mit nad procesem uzavieni
smlouvy po celou dobu kontrolu. Délka procesu uzavieni smlouvy tak bude pfi zavedeni
popsaného elektronického systému oproti sou¢asnému stavu znacné eliminovana a to, aniz by byl
klient nucen za Uéelem podpisu kamkoli dochdzet i €init jakékoli dalsi ukony. Zavedeni uvedeného
elektronického zplsobu uzavirani smluv se ocekdva na prelomu prvniho a druhého ctvrtleti
pristiho roku.
Reakce SPU
1. Zakon ¢&. 219/2000 Sb. o majetku statu a jejim vystupovani v pravnich vztazich ve znéni
pozdé;jsich predpist v § 17 upravuje



,Naklada-li se s majetkem na zakladé smlouvy, musi mit smlouva pisemnou formu a projevy vile
na jedné pisemnosti i v pripadé, Ze to pravni predpisy nevyzaduiji, pokud pouZiti pisemné formy,
popfipadé projevy vile na jedné pisemnosti, nevyluCuje zdkon anebo povaha pravniho jednani,
poptipadé okolnosti, za kterych k nému dochazi”.
Konkludentnimu uzavieni smlouvy dle ob¢anského zdkoniku brani uvedené ustanoveni. Nevrati-li
druhd smluvni strana podepsanou smlouvu fadné a vcas, nelze povazovat smlouvu za rfadné
uzavienou. Vznika pravni nejistota a SPU by pak musel dorugit druhé smluvni strané odvolani
svého navrhu a podpisu pro neakceptaci a smlouvu vyvést z evidence.
2. Na zakladé zdkona ¢. 340/2015 Sb., o zvlastnich podminkach uUcinnosti nékterych smiuy,
uverejiovani téchto smluv a o registru smluv (zakon o registru smluv) ve znéni pozdéjsich predpis(
ma SPU povinnost zvefejfiovat smlouvy, které spliiuji kritéria pro zvefejnéni do registru smluv. Na
zverejnéni v registru smluv je vazana ucinnost smlouvy, nebot smlouva muize nabyt ucinnosti
nejdfive dnem zverejnéni. Neni-li zvefejnéna do 3 mésicl ode dne jejiho uzavreni, je smlouva od
pocatku zrudena. SPU neprendsi povinnost za zvefejnéni na tieti osoby, a pro vétsi pravni jistotu
smlouvy zverejiiuje sdm po podpisu smlouvy. V pfipadé, Zze by smluvni strany smlouvy obdrzely
podepsané nejprve SPU, nemusely by smlouvu SPU véas vratit, tak aby byla dodriena sjednand
ucinnost smlouvy nebo pozdéji nebylo zjisténo, Ze smlouva byla zrusena v duasledku jejiho
nezverejnéni.
3. SPU neuzavird smlouvy s dluzniky po IhGté splatnosti. Skute¢nost, zda klient je ¢i neni dluznik,
se ovéruje ke dni podpisu smlouvy. V pfipadé, ze by poslal smlouvu podepsanou, neni schopen
tuto povinnost zajistit.
Samostatnou kapitolou je, zda uzavtit smlouvu analogové (v listinné podobé) nebo digitalné.
Projevi-li smluvni strana zajem smlouvu podepsat digitalné certifikovanym podpisem s ¢asovym
razitkem, SPU tuto formu podpisu umozriuje, ale trva na tom, ze sv(ij podpis piipoji az po radném
podpisu druhou smluvni stranou. Pro posilani navrhu smlouvy podepsaného ze strany SPU
do datové schranky k podpisu druhé smluvni strané plati shora uvedené prekazky. A rovnéz je
nutno konstatovat, Ze ne vSechny osoby datovou schranku maji zfizenou.
K uvedenému podnétu lze pouze dodat, ¢ SPU se nebrani rychlej$imu a hospodarnéjsimu
postupu. Pro svou ¢innost vyuZiva schvalené digitalni technologie, ale sv(j podpis, at jiz je fyzicky
Ci digitalni provadi, aZ jako posledni, aby mohl dostat vSem uloZzenym povinnostem fadné a vcas.
ukol: Ing. Winter - zavér ABK: trvdme na tom, aby se vSe posilalo DS anebo e-mailem opatfenym
elektronickym podpisem. Prosim o pfedani této informace panu ministrovi, poté budeme moct
podnét z jednani komise vyFadit (zabezpei Ing. Cech).

® Ing. Winter - podnét ¢. 827 Lisovna fepky - registrace: autor navrhuje, aby se pfi registraci lisovny
zohlednilo krmivarské vyuziti a proces schvalovani provozovny se zjednodusil s ohledem na to, Ze se
nejednd o potravinu. Pii jednani s UKZUZ vyplynuly stejné pozadavky na registraci provozovny, jaké
maiji velké lisovny olejl pro potravinarské ucely.
Bc. Augustinova - stanovisko Odboru bezpe&nosti potravin (RO Ing. Gétzovd / Ing. Petr Tupy):
Podle nafizeni EU ¢.183/2005 a zakona ¢.91/1996 Sb., o krmivech, musi byt kazdy krmivarsky
provoz registrovany a schvaleny. Tuto ¢innost provadi Ustfedni kontrolni a zkudebni ustav

v

zemédélsky. Zakon ¢. 91/1996 Sb. §4 odst. 4 uvadi, Zze kromé jiného Zadatel o schvaleni
krmivarského provozu musi ve své Zadosti uvést Udaje o krmivu, vyrobni postup a technologické



schéma vyrobniho zafizeni s popisem a pudorysné usporadani vyrobniho provozu. Zafizeni
(lisovna) na zpracovani semene repky olejné bude soucasti technologie krmivarského provozu, kde
se bude vyrabét krmnd smés pro skot. Rovnéz ziskand krmna surovina (fepkovy olej a vylisky),
kterd bude vyrobena zpracovanim rfepky olejné bude zatazena do findlni krmné smési pro skot.
Z téchto dlivod(i bude nutné technologické zatizeni na lisovani fepky olejné pro ucely vyroby krmiv
zaregistrovat.

vkol: Ing. Winter - autorovi podnétu odesleme stanovisko RO Ing. Gotzové (zabezpeéi Bc.

Augustinova) stim, zdali by svij problém bliZze specifikoval - tzn. co vSe musi splnit, aby tuto

provozovnu mohl zaregistrovat.

3. Rozdéleni novych podnéti

e Ing. Winter - podnét ¢. 830 Formuldre ,vody a kanalizace”: autor podnétu poukazuje
na vypliovani raznych formuldra tykajicich se provozu jednotlivych provoz VAK, kde je velkd ¢ast
téchto hlaseni totoind (ISPOP, CSU, Povodi). Rovné? navrhuje zjednodudeni formuldfe Porovndni
polozek V+S.
Bc. Augustinova - pozadali jsme pfislusny Odbor o zaslani ndvrhu moZného zjednoduseni. Stanovisko
z Odboru regulace oboru vodovod( a kanalizaci:
»V bodech blizsiho popsani problému jsou rovnéz uvedeny informace, které vedou a povedou ke
zlepSeni soucasného stavu.
Ad1)
Uvodem je nutné zdGraznit, Ze v plsobnosti Ministerstva zemédélstvi je podle § 29 odst. 2 zakona
¢. 274/2001 Sb. o vodovodech a kanalizacich mj. regulace oboru vodovodUl a kanalizaci, ochrana
spotrebitelll a podpora hospodarské soutéze v prostredi pfirozeného monopolu tohoto odboru,
k uspokojovani pozadavkl na doddvku pitné vody, odvadéni a Cisténi odpadnich vod vcetné
nakladl, zajisténi dohledu nad zpracovanim a plnénim planu financovani obnovy vodovod(
a kanalizaci a poskytovani objektivnich informaci z oboru vodovodll a kanalizaci verejnosti.
S ohledem k této skutecCnosti je podle zdkona ¢. 274/2001 Sb. o vodovodech a kanalizacich
povinnosti vlastnikd vodovod( a kanalizaci bezplatné predavat v elektronické podobé a ve
stanoveném formatu vybrané Gdaje z majetkové evidence vodovod(i a kanalizaci (VUME) a z jejich
provozni evidence (VUPE), stejné je tomu tak i v piipadé dokladu Porovnani viech polozek
kalkulace cen pro vodné a pro stocné. K tomu, aby vlastnici resp. provozovatelé vodovodl
a kanalizaci mohli plnit tyto povinnosti, maji k dispozici Informacni systém vodovodl a kanalizaci
(dale také jen IS VaK”).
V soucasné dobé MZe realizuje zakdzku nového Informacniho systému vodovodl a kanalizaci,
prostrednictvim kterého budou predmétna data zpristupnéna prislusSnym organlim statni spravy.
Za timto U¢elem probihaji jednani s CSU a MF ohledné& moZnosti sdileni dat.
Zaroven jednim z ukoll uvedenych v ,listech opatfeni typu C“ Narodnich plani povodi
schvélenych 19. ledna 2022 vladou CR usnesenim €. 31, je v ramci ISPOP poZadavek na doplnéni
vazby na identifikdtor vypousténi uzivatele vody tak, aby se dala data jednoduse propoijit
s databazi vypousténych latek predavanych spravci povodi. Jedna se o zavedeni funkénich
propojeni a agregaci vsech hlaseni, tykajicich se odpadnich vod, véetné propojeni na ISVakK.
Ad2)
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Uprava hlaseni Porovnani viech polozek kalkulace cen pro vodné a pro stoéné za kalendarni rok
XXXX (t) a dosazené skutecnosti v témzZe roce (dile Porovnani) vychazi z vysledkd jednani
mezirezortni pracovni skupiny zdstupcd MZe, MF a MZP. Byla navriena tak, aby vyhovovala
potfebam téchto ministerstev. Zaroven doslo ke sjednoceni vykazi Porovndni a vysledné
kalkulace podle cenovych predpist a splnéni povinnosti zasilat vyslednou kalkulaci maji pfijemci
zaslanim Porovnani prostiednictvim I1SVaK, tzn. ubylo jedno hlaseni.

HIaseni Porovnani musi byt mj. zvefejiovdno na stankdch obce a poskytuje tak verejnosti
transparentni informace o:

kalkulovanych a skute¢né dosazenych ndkladech do ceny pro vodné a pro stoc¢né,

maximalni vysi priméreného zisku podle cenovych predpisti a skute¢nou vysi pfiméreného zisku,

vysi vyrovnavacich polozek,

tvorbé a cerpani prostiedk(l na obnovu infrastrukturniho a

vysi dotace ceny ze strany vlastnik( i provozovateld.

Porovnani v soucasné podobé tak pfispiva k transparentnosti cenotvorby cen pro vodné a stoéné
ve spolecnosti tim, Ze informuje o vysi nakladl a zaroven umoznuje kontrolu stanoveni ceny, a to
jak ze strany uradu, tak ze strany koncovych odbérateld.

Vzhledem k tomu, Ze nova podoba Porovnani v IS VaK byla zavedena nové aZ pro rok 2023,
nedoporucujeme ji ménit.

ukol: Ing. Winter - ¢lenové komise souhlasi se zaslanym vyjadfenim, autorovi bude odesland

odpovéd (zabezpedi Bc. Augustinova), dale bude podnét z jednani komise vyrazen jako vyieseny.

e Ing. Winter - podnét ¢. 831 PGRLF a vyZadovadni podkladi, které ma k dispozici z jiného uradu:

autorka podnétu uvadi, Ze pozadala prfed rokem o Uvér pfes PGRLF na novy prepravnik balikd a byla

pozadana, aby doloZila "kopii listu vlastnictvi pofizenou na katastru/czechpointu”, kde bude uvedeno

zastavni pravo PGRLF na pozemky, pficemz zdpis zastavniho prava dostal PGRLF jiz potvrzeny od

katastru prfimo do své datové schranky. Konstatuje, Ze pokud si Urady ani mezi sebou nevéfi, nevi, jak

potom tedy mlZou véfit kopii zaslané mailem.

Bc. Augustinova - pozadali jsme o stanovisko predsedu predstavenstva PGRLF:

K vyzadovani podklad(, které ma PGRLF jiz k dispozici z jiného uradu si dovolujeme sdélit
nasledujici informace:

1. PGRLF, a.s. neni ufadem statni spravy, proto se na néj vztahuje fada omezeni a podminek
shodnych s podminkami jinych obchodnich spole¢nosti zaloZzenych podle zakona o obchodnich
korporacich véetné zpoplatnén vypisu z katastru nemovitosti.

2. U konkrétniho pripadu, ktery je popisovan, byla vyslovnou soucédsti smlouvy pravé podminka
dolozZeni vypisu o zfizeni zastavniho prava, protoze v dobé zpracovani zadosti o podporu vazlo
na listu vlastnictvi predkupni pravo ve prospéch jiného subjektu a omezeni dispozi¢nich prav
ke zfizovani dalSich zastavnich prav. PfedloZeni kopie listu vlastnictvi tak mélo prokazat, Zze omezeni
bylo vymazano a zastavni pravo pro Fond je zapsdno v 1. poradi (tato podminka navic nebyla
klientem dodrzena, tedy predchdazejici zastavni pravo nebylo vymazdno, coi nelze z pouhé
informace o zfizeni zastavniho prava identifikovat).

3. Délka projednavani celého pfipadu souvisela se zménami parametrd Gvéru ze strany klienta,
které nastavaly v prabéhu vyrizovani avéru (vysSe Uvéru, predmét uvéru, dodavatel, odklad
splaceni)
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4. Prodleva v podpisu smluvni dokumentace byla zpUsobena poZadavkem klienta na podpis
smlouvy z¢asti v Praze a z ¢asti v Brné.
Ing. Winter -jen na okraj je nutno podotknout, Ze PGRLF neni typicky bankovni sektor, ale statni
instituce
projednali s pfedsedou predstavenstva PGRLF. Autorovi podnétu bude zaslana odpovéd (zabezpeci
Bc. Augustinova).

e Ing. Winter - podnét & 832 Vlybérovd Fizeni, kterd nespadaji pod zdkon o VR. Sjednoceni platnosti
aktualizované platnosti Prirucky pro VZ: autor navrhuje, aby platnost aktualizované verze Pfirucky
platila pro VR zahajenad ve dnech nasledujicich po dni nabyti U&innosti PFiru¢ky a aby se zvaZila
jednotnost pravidel pro vSechny kola/operace.

Ing. Winter - podnét jsme odeslali k vyjadieni na MZe RO Ing. Taberymu a SZIF RO Ing. Adamcové.
Ing. Belada - je vtom opravdu zmatek. Na dané kolo jsou Pravidla a vedle toho jsou jesté Prirucky
k Pravidlim. Frekvence vydavani Pravidel a Pfirucek je rozdilna a orientovat se v tom je velmi obtizné.
ukol: Ing. Winter - vy¢kdme na reakci Ing. Adamcové, podnét slou¢ime k jiz feSenému podnétu ¢. 774
PRV - nastaveni termint pro VR.

e Ing. Winter - podnét ¢. 833 Prehlednost dokument( na SZIF webu: autor podnétu zaslal za jako vzor
odkaz na OPZP web, kde je, dle jeho nazoru, jednodusSe uzZivatelsky zpracovdna platnost
aktualizovanych pravidel.

ukol: Ing. Winter - podnét neni byrokratického charakteru, proto se souhlasem vSech pfitomnych
¢lenl se jim komise zabyvat nebude. Podnét byl ale odeslan zastupci SZIF v ABK pro mozZnou inspiraci,
ale z jedndni komise jej dale vyfazujeme.

® Ing. Winter - podnét ¢. 834 Novela vodniho zdkona - havarijni pldn: obdrzeli jsme podnét tykajici se
nové povinnosti ohledné havarijnich plant dle aktualni novely vodniho zdkona. Podnét jsme sloucili
k jiz feSenému podnétu podnét ¢. 745 Pohotovostni pldn vs. Havarijni pldn.

4. Ruzné, diskuse

e Ing. Belada - radi bychom byli informovani o vyvoji stavu materialu, ktery se predkladal 4. 6. 2024
ze strany MZe na ZEV. Bylo ndm slibeno, Ze budeme o tom informovani a zatim jsme nic neobdrzeli.
Ing. Lanc - budeme vds informovat pribéziné, nejdéle do pristiho jednani ABK.

e Ing. Baslerovd, PhDr. Pankova, Ing. Winter - za SMS CR a NS MAS CR vzna$ime pozadavek na feseni
,milniku“ pro ¢erpani pro SZP. Vzhledem k dlouhym lhGtam vydavani pravnich akt(/podpist smluv,
schvalovani vyzev a Fichi, poruchovosti systému, dlouhych Ihat pfi schvalovani zadosti o platbu
a celkovému opozidéni implementace SZP hrozi riziko sankci pro MAS, které tak pfijdou
o prostredky pro své cleny napfti¢ spektrem Zadatell (obci, zemédélcd, podnikatel( atp.) Ve vétsSiné
uvedenych obstrukci se jedna o procesy, které MAS ani Zadatel nemuze ovlivnit.

Panu naméstkovi a zastupcim MZe byly uvedeny priklady reseni jinych resortli: MPO ma nastaven
milnik na podané Zadosti o dotaci ve vysSi alesport 701 % celkové alokace OPTAK (o realizaci se
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nemluvi), MMR nastavilo milnik na stav ,po77dana Zadost o proplaceni’ (nikoli proplacena).
PovaZujeme to za velmi zavaznou skuteénost - nastaveni milniku SZP na byt malé procento z alokace,
ale na proplacené ZoP.

5. Zaveér

PFisti jednani ABK MZe se uskutecni 30. 10. 2024 v 10 hod.

Zpracovala: Bc. Daniela Augustinova
Schvalil: Ing. FrantiSek Winter
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